Krakéw, 23.10.2025 r.

Uchwala Komisji do spraw oceny $§rédokresowej
dla doktoranta Bartlomieja Migsko

Dzialajac na podstawie art. 202 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym inauce (Dz. U. 22024 r., poz. 1571) oraz § 31 ust. 9 Regulaminu Szkoty Doktorskiej
Anthropos Instytutow Polskiej Akademii Nauk, przyjetego uchwalg Rady Naukowej Instytutu
Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk z dnia 26 wrzesnia 2024 r.,
Komisja do spraw oceny Srédokresowej dla doktoranta Bartlomieja Migsko w skladzie:
Przewodniczgca Komisji: dr hab. Alicja Witalisz, prof. UKEN

Czlonkini Komisji: dr hab. Iwona Nobis

Cztonkini Komisji: dr Anna Niepytalska-Osiecka,

po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg, w tym indywidualnym planem badawczym, raportem z jego
realizacji i materiatami $wiadczacymi o postepach w przygotowywaniu rozprawy doktorskiej
oraz wystuchaniu doktoranta i przeprowadzeniu dyskusji, uchwala, co nastepuje.

§1

Pozytywnie/negatywnie! ocenia si¢ realizacje¢ indywidualnego planu badawczego przez p.
mgr Bartlomieja Migsko.

§2

Uzasadnienie

Doktorant Bartlomiej Migsko przedstawil wymagane Regulaminem dokumenty, w tym Raport
z realizacji indywidualnego planu badawczego, obejmujgcy okres od listopada 2023 r. do
czerwca 2025 r. Na podstawie opinii cztonkin Komisji oraz dokumentacji ztozonej przez
doktoranta stwierdzono, ze realizacja indywidualnego planu badawczego pana mgra
Barttomieja Migsko przebiegata planowo i systematycznie. Do momentu rozpoczecia prac nad
rozdzialem teoretycznym wszystkie zaplanowane zadania zostaly wykonane rzetelnie i
terminowo. Obejmowaly one m.in. opracowanie korpusu badawczego, przeprowadzenie
kwerendy bibliotecznej, sporzadzenie notatek oraz przygotowanie zestawien nazw wlasnych w
formie tabel i ich wstgpng analizg. Pozytywnie oceniono réwniez aktywno$¢ naukowa
doktoranta, obejmujaca udzial w konferencji, przygotowanie recenzji naukowej oraz
prowadzenie zaje¢ dydaktycznych.

Przedlozona dokumentacja (listy nazw wiasnych, notatki z seminariéw, konspekty
rozdzialdw) potwierdza systematyczng pracg i dobre przygotowanie metodologiczne. Komisja
uznaje zgromadzong baz¢ materialowa za solidny fundament dalszych badan. Pewne
zastrzezenia dotycza tempa prac nad rozdzialem teoretycznym. Przesunigcie terminu jego
ukonczenia do konca 2025 roku uznano za uzasadnione ze wzgledu na obszerno$¢ materiatu,
jednak dotychczasowy stopien zaawansowania tej czeSci jest ograniczony, poniewaz nie
przedstawiono gotowych fragmentoéw tekstu. Komisja zaleca, aby doktorant w najblizszym
czasie zaprezentowal cze$¢ rozdziatu teoretycznego, co umozliwi ocene jakosci i kierunku
dalszych badan. Podkreslono wysoka kulture badawcza, samodzielno$¢ i umiejetnosé
planowania pracy. Temat rozprawy, lgczacy problematyke widzialnosci i niewidzialnosci
tlumacza z analizg nazw wlasnych w literaturze fantasy, oceniono jako oryginalny i wpisujacy
si¢ w aktualne tendencje badawcze w zakresie translatologii i onomastyki.

" Niepotrzebne skreslic.



Komisja pozytywnie ocenia dotychczasows realizacj¢ planu badawczego, zalecajac
intensyfikacj¢ prac nad czg$cig teoretyczng oraz regularne informowanie promotorow o
postepach. Wskazane jest rowniez rozpoczecie w kolejnym roku opracowania czesci
materialowe]j rozprawy, co pozwoli utrzyma¢ wiasciwe tempo pracy i terminowo zakonczy¢
projekt doktorski.

§3
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Kierowniczce Szkoly Doktorskiej Anthropos Instytutow
Polskiej Akademii Nauk.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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