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Recenzja pracy doktorskiej Pana mgr. Arkadiusza Borka pt. Konsystorz kaliski w

pierwszej potowie XVI wieku: organizacja i funkcje

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska podejmuje niecopracowany dotychczas
temat dziatalnosci okregowego konsystorza kaliskiego, jako urzedu realizujacego uprawnienia
sadowe 1 administracyjne arcybiskupa na terenie czesci diecezji. Przedmiotem zainteresowania
bedzie jego organizacja i pelnione funkcje. We wstepie pracy zastrzezono jednak, ze uwaga
Autora bedzie koncentrowac si¢ na miejscu i roli tej instytucji w strukturach sadowych Kos$ciota
katolickiego. W tym celu analizie poddane zostang nastepujace zagadnienia: autonomia
konsystorza kaliskiego, przemiany zachodzace w ramach tej instytucji odnos$nie kompetencji,
funkcjonowania 1 procedowania spraw, ze szczegélnym zwrdceniem uwagi na czynniki
wplywajace na zmiany lub ugruntowanie si¢ stabilnej struktury tej instytucji.

Wybdr konsystorza kaliskiego, jako przedmiotu badan nie budzi zadnych zastrzezen. W
dotychczasowej historiografii urzad ten nie stat si¢ przedmiotem gruntownych studiow
obejmujacych pelny zakres funkcjonowania i organizacji tej instytucji. Wprawdzie poczatkowy
okres istnienia tej instytucji badala I. Skierska, ale koncentrowata si¢ ona tylko na XV w. Brak
kontynuacji prac dla kolejnego stulecia jest wyraznie widoczny w literaturze przedmiotu. Jest
on tym bardziej dojmujacy, ze jest to okres istotnych przemian w zakresie znaczenia tej
instytucji. To poczatek rodzacego si¢ sporu o zakres kompetencji sadéw koscielnych w
sprawach o charakterze §wieckim i ograniczenia ich znaczenia. Z tego powodu podjete przez
Doktoranta badania sg niezwykle istotne ze wzgledu na poszerzenie wiedzy na temat samego
konsystorza kaliskiego, a takze jego organizacji 1 funkcjonowania w pierwszej potowie XVI
stulecia. Stanowi¢ moze tez punkt wyjscia dla prowadzenia badan nad innymi konsystorzami
okregowymi z obszaréw ziem polskich w celu wskazania kierunku ich rozwoju 1 zachodzacych
przemian, a takze miejsca w strukturach organizacyjnych 1 sadowniczych Kosciota
katolickiego.

Z informacji zawartych we wstepie pracy daje si¢ zauwazy¢ duzy wplyw

wczesniejszych prac badawczych Autora na wybor przedmiotu rozprawy doktorskiej, nie stoi



to jednak w sprzecznos$ci z merytorycznymi czynnikami wskazujacymi na zasadnos$¢ podjetej
decyzji. Natomiast zaangazowanie Doktoranta w prace nad Atlasem Historycznym Polski:
Wielkopolska w drugiej potowie XVI w., a zwlaszcza udziat w przygotowaniu edycji cyfrowej
ksigg konsystorza kaliskiego z lat 1504-1540 pozwolity na szczegdlowe zapoznanie si¢ z
zachowanym zasobem zrodlowymi i jego ocen¢ pod wzgledem przydatnosci do prowadzenia
przysztych studiéw w zakresie proponowanej tematyki.

Recenzowana praca zostala zredagowana w postaci pigciu podstawowych rozdziatdéw,
poprzedzonych wstepem, zamknietych zakonczeniem, uzupelionych wykazem skrotow
bibliograficznych, spisem tabeli, wykresOw 1 map, oraz stosowng bibliografig przedmiotu
odsytajacag do zrddel archiwalnych i wydanych drukiem, a takze opracowan naukowych.
Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze wstep i zakonczenie nie sg rozdzialami pracy, jak sugeruje to Autor
w opisie jej struktury (s. 32), ale stanowig jej odrgbne cze$ci, ktore majg inne zadania niz
rozdziaty stanowiace gtdéwny zrab merytoryczny rozprawy. Z tego wzgledu stosowana przeze
mnie numeracja rozdziatéw w recenzji nie pokrywa si¢ z ta, zastosowang w pracy.

Konstrukcja dysertacji ma uktad problemowy, co wydaje si¢ zasadne z punktu widzenia
konieczno$ci uchwycenia zmian zachodzacych na omawianym obszarze w ramach
charakteryzowanych w poszczegélnych czeSciach tematéw badawczych. Pierwszy z
rozdziatéw zostat poswiecony omoéwieniu sagdownictwa koscielnego na ziemiach polskich w
pierwsze] potowie XVI stulecia. Dokonano w nim charakterystyki kompetencji sadow
ko$cielnych w tym okresie, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na pojawiajace si¢ proby jej
ograniczania i spory dotyczace tej materii. Omdéwiono w nim takze powstanie i ksztaltowanie
si¢ instytucji oficjalatu 1 konsystorzy. Ostatnia jego cze$¢ zostata poswigcona poszczegdlnym
formom 1 etapom procesu kanonicznego. Pewne watpliwosci budzi we mnie kolejnos¢
podrozdziatéw. Wydaje mi si¢ zasadne najpierw umieszczenie informacji na temat powstania
tych instytucji w Polsce oraz ich struktury, a dopiero w kolejnym odniesienie si¢ do kompetencji
posiadanych przez te organy. Nie jestem takze przekonana o umieszczeniu na koncu drugiego
z podrozdziatlow bardzo kroétkiej charakterystyki odnoszacej si¢ do XV-wiecznego oficjalatu
kaliskiego. Autor najprawdopodobniej wyszedl z zalozenia, Ze jest on czeScia omawianej
struktury administracji koscielnej. Z mojego punktu widzenia korzystniejsze byloby
umieszczenie tej charakterystyki w rozdziale poswigconym w catosci oficjatowi kaliskiemu,
gdzie stanowitby punkt wyjscia 1 odniesienia dla rozwoju 1 funkcjonowania tego urzedu w
pierwszej potowie XVI w. Pierwszy z rozdzialow stanowi swego rodzaju wstep do dalszych
rozwazan, bo zapoznaje czytelnika z ogdlnopolskim kontekstem zagadnien bedacych
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rowniez uchwyci¢ tendencje w zakresie przemian, jakie mialy miejsce w tym kluczowym dla
pozycji i rozwoju tej instytucji okresie.

Kolejne rozdzialy dysertacji zostaty poswigecone dokonaniu analizy funkcjonowania i
organizacji konsystorza kaliskiego w badanym okresie. Rozdziat drugi jest charakterystyka
dokumentacji wytwarzanej w kancelarii tego organu. Oméwiono w nim jej kompletnos¢, stan
zachowania, a takze dokonano ich analizy pod wzgledem ich rodzaju i tresci. Starano si¢ takze
przyjrze¢ w oparciu o zgromadzony material nat¢zeniu prac w kancelarii konsystorza. W
kolejnym trzecim rozdziale osig rozwazan stala si¢ przestrzen i czas. Poruszono w nim
nastepujace zagadnienia: zasigg terytorialny podlegajacy witadzy konsystorza kaliskiego,
miejsca odbywania sesji sadowych i1 dziatalno$ci urzedu w pozostate dni, a takze rytm czasu
pracy urzedu w rozktadzie rocznym i tygodniowym. Nastepnie przechodzi Autor do omowienia
sktadu osobowego 1 organizacji konsystorza. Osobny rozdziat zostat poswigcony urzedowi
oficjata kaliskiego, co ze wzgledu na istotne znaczenie zaréwno samego stanowiska, ale takze
piastujacych go osob jest zasadne. Autor omawia w nim polityke nominacyjng arcybiskupdéw
gnieznienskich oraz zwigzane z tym zagadnieniem uprawnienia przyznawanych
poszczegdlnym osobom powotywanym na to stanowisko. W ostatniej cze$ci pracy
skoncentrowano si¢ nad pozostatymi osobami petnigcymi niezbedne funkcje z punktu widzenia
obstlugi procesu sadowego, do ktorych zalicza si¢: notariusza, surogata, audytora, asesorow,
instygatora, egzekutorow, §wiadkow akcji prawnej 1 prokuratoréw. Taka konstrukcja gtownego,
analitycznego zrebu pracy ma swoje uzasadnienie. Zmienitabym jednak kolejno$¢ drugiego i
trzeciego rozdziatu. Wydaje mi si¢, Ze w pierwszej kolejnosci nalezato scharakteryzowac¢ ramy
funkcjonowania urzedu, a dopiero w nastepnej kolejnosci omowi¢ wytwarzang przez niego
dokumentacje.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze tre$¢ poszczegdlnych rozdzialow zawiera w sobie
wszystkie wazniejsze kwestie zwigzane z dziatalno$cig i struktura konsystorza kaliskiego w
badanym okresie 1 sktadaja si¢ na kompletng synteze. Niewatpliwym walorem pracy sg réwniez
zamieszczone w niej liczne tabele 1 wykresy, ktore pomagaja zapanowa¢ nad ogromng iloscig
danych i1 zobrazowaé czytelnikowi analizowane w oparciu o nie zagadnienia i problemy
badawcze.

Niewatpliwie jedng z najwigkszych zalet pracy jest oparcie jej o gruntowng kwerende
zrodlowg w zachowanym zasobie ksigg konsystorza kaliskiego przechowywanych w
Archiwum Diecezjalnym we Wroctawku, a takze w ksiggach konsystorze gnieznienskiego w
Archiwum Archidiecezjalnym w Gnieznie 1 fragmentach akt konsystorza kaliskiego

przechowywanych w Bibliotece PAU/PAN w Krakowie. Doceni¢ trzeba wysitek Autora
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wlozony w czasochtonng i zmudng prace w celu zapoznania si¢ z tysigcami rgkopismiennych
zapisOw bedacych spuscizng wytworzong w ramach dziatalno$ci badanej instytucji. Nie bylo to
zadanie tatwe i wymagato od Doktoranta biegtego opanowania umiej¢tnosci z zakresu
paleografii tacinskiej. Materiat ten zostat jednak wykorzystany w nieréwnomierny sposob.
Podstawe do analizy 1 wnioskowania stanowity w decydujacej mierze ksiggi, ktore zostaty
objete cyfrowa edycja, a wigc z lat 1504-1540. Pozostale akta konsystorskie z pierwszej potowy
XVI stulecia zostaly wykorzystane w znacznie mniejszym stopniu, a kwerenda w nich miata
charakter selektywny. Nie zdecydowano si¢ takze w wigkszym stopniu wykorzysta¢ informacji
z ksiggi o sygnaturze 121, mimo ze pochodzita ona z lat 1519-1525. Mato przekonujacy jest
argument o ,,rozpoznaniu jej na pdznym etapie prac” ze wzgledu na bledny opis archiwalny. W
wieckszym stopniu decyzje o jej nieuwzglednieniu thumaczy fakt, ze zawiera ona zeznania
swiadkow, a tre$¢ zapisoOw zawiera bardzo mato informacji na temat struktury i dziatalno$ci
badanej instytucji. Jednak z punktu widzenia poprawno$ci warsztatowej w tworzonej bazie
danych powinny si¢ znalez¢ wszystkie informacje z okresu czasowego, ktory ona obejmuje.

W pracy wykorzystano takze zrodla wydane drukiem. Szczegélnie wazne w tym
przypadku byt materiat o charakterze normatywnym, do ktérych zaliczy¢ nalezy konstytucje
papieskie, dekrety soborowe, statuty synodalne, a takze podreczniki prawa kanonicznego.
Wykorzystano takze informacje zawarte w Liber beneficiorum archidyecezyi gnieznienskiej
oraz innych wydanych drukiem aktach sagdow koscielnych.

Udokumentowana przez Autora we wstepie, kolejnych rozdziatach i bibliografii
znajomos¢ literatury przedmiotu jest bardzo dobra. W pracy uwzgledniono nie tylko
opracowania odnoszace si¢ w bezposredni sposob do konsystorza kaliskiego, ale takze studia
odnoszaca si¢ do innych koscielnych instytucji sadowniczych z obszaru Polski. Ponadto
siggnigto po publikacje omawiajace to zagadnienie na terenach panstw europejskich. Bardzo
dobrze reprezentowana jest literatura charakteryzujaca zagadnienie funkcjonowania i1
organizacji konsystorza, jako urzedu powotanego do realizacji okreslonych zadan z zakresu
sagdownictwa 1 administracji. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze siggni¢to takze po publikacje
poswigcone spolecznym aspektom dziatalno$ci sadéw koscielnych w zakresie spraw
malzenskich, obyczajowych i relacji sgsiedzkich. W pracy zabrakto mi jedynie: monografii A.
Losowskiej, Pennae investivi Praemisliae: notariusze kancelarii koscielnych, pisarze sqdow
oraz urzedow swieckich w XV i na poczgtku XVI wieku, artykutow E. Knapek, Ksiega wpisow
biskupa krakowskiego Jana Lutka z Brzezia z lat 1464—1471; M. Koczerskiej De manu signo et
nomine czyli o krakowskich notariuszach publicznych w poznym Sredniowieczu; T. Walczaka,
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zagranicznych publikacji J. A. Brundage, The Profession and Practice of Medieval Canon Law,
ktora odnosi si¢ nie tylko do ksztatcenia prawnikdéw bieglych w prawie kanonicznym, ale takze
praktycznego wykorzystania ich wiedzy w procesach sagdowych. Szczegolnie interesujace w
niej, z punktu widzenie ocenianej dysertacji, sg kwestie kosztéw procesowych i ich znaczenia
dla podjecia decyzji o wszczeciu lub zaniechaniu postgpowania sadowego. Wskazane
publikacje stanowig jedynie uzupetnienie bardzo rozbudowanej bibliografii i ich ujecie nie
wplynie znaczaco na wyniki badan prezentowane w dysertacji.

Metodologia wykorzystana w pracy jest wtasciwa dla specyfiki prowadzonych badan.
Autor w duzej mierze opart si¢ na analizie zachowanego materiatu zrédtowego o charakterze
masowym. W tym kontek§cie wykorzystanie metod statystycznych do analizy zgromadzonych
danych nie budzi zadnych watpliwosci. W tym celu siega po mozliwosci jakie daje programy
stuzace do opracowania i przetwarzania danych, np. MS Exel, QGIS i1 Power Query. Ich
zastosowanie w duzym stopniu ulatwia opracowanie zgromadzonych danych. Szczegolnie
cenna wydaje si¢ mozliwo$¢ laczenia wszystkich zapisek odnoszacych sie do jednego sporu
prawnego i prze§ledzenia jego przebiegu w zachowanym materiale. Opracowany model danych
w edycji cyfrowej jest dostosowany do tematyki pracy, gdyz ujeto w nim wiekszo$¢ informacji
koniecznych do obserwacji dziatalnosci i1 organizacji konsystorza kaliskiego. Zastanawiajacy
jest natomiast jej zakres chronologiczny. Baza obejmuje zapisy na przestrzeni lat 1504-1540.
Zrezygnowano z ujecia w niej danych z ostatniego dziesigciolecia pierwszej potowy XVI
stulecia, ktorego dotyczy prezentowana dysertacja. Nie bardzo rozumiem powody, ktore
kierowaty Autorem w tym wzgledzie. Zakonczenie petnienia funkcji pisarza w konsystorzu
przez Andrzeja z Wyszanowa [faktem tym ttumaczone jest przerwanie opracowywania danych
na poczatkowej czesci ksiegi o sygnaturze 1214 (s. 23)] nie jest chyba dostatecznym
argumentem. Praca dotyczy konsystorza, jako urzedu na ktérego funkcjonowanie o wiele
wigkszy wplyw niz notariusz miala osoba oficjata i zakres jego kompetencji okreslonych przez
arcybiskupa. Zmiana na stanowisku pisarza nie niosta za sobg jakis rewolucyjnych nastepstw
odno$nie samej instytucji konsystorza. Ponadto, nie negujac znaczenia osoby Andrzeja z
Wyszanowa, ktory kariere zawodowa robit gtownie w oparciu o dzialalno§¢ w konsystorzu
kaliskim; jego wptyw na dziatalno$¢ i organizacje tej instytucji nie konczy si¢ na potowie roku
1540. Od tego momentu ulega nawet zwigkszeniu, gdyz w kolejnych latach piastuje on najpierw
stanowisko surogata przy oficjale Janie Radogoskim, a nastepnie sam obejmuje¢ urzad oficjata
kaliskiego. Sprawuje go do roku 1553, co pokrywa si¢ w duzym stopniu z zakresem
chronologicznym pracy. Nalezatoby zatem uzupetni¢ informacje w bazie danych o ten zakres

czasowy. Konsekwencje braku takiego postepowania widoczne sa w tabeli 3 na s. 120. Nie ma
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mozliwosci podania doktadnych danych odno$nie osobistego wykonywania funkcji sedziego
przez osoby na stanowisku oficjata po roku 1540. Okre$lenia ,,rzadko” i ,,regularnie” sg bardzo
nieprecyzyjne i trudno poréwnywacé je z danymi z pierwszej czgsci tabeli, gdzie podany
doktadny procent posiedzen, na ktorych oficjat wystepowat osobiscie.

Zastosowana w pracy metoda statystyczna wprawdzie dominuje, jednak Doktorant
zdaje sobie sprawe, ze nie zawsze jest ona wystarczajaca w przypadku analizy i interpretacji
uzyskanych za jej pomoca danych. W tym celu odwotuje si¢ do metod stosowanych w
badaniach jakosciowych, zwtlaszcza indukcji 1 dedukcji. W oparciu o nie potrafi stawiac
interesujace hipotezy badawcze i formutowaé poprawne wnioski.

We prezentowanej rozprawie doktorskiej Autor podjat si¢ zaprezentowania dziatalnos$ci
1 organizacji konsystorza kaliskiego w pierwszej polowie XVI w. Stanowi to bardzo ambitne
przedsiewziecie, nie zawsze fatwe w realizacji. Wymaga ono duzych umieje¢tnosci w zakresie
pracy ze specyficznym materiatem zrodlowym, jakim sa ksiggi sadow koscielnych. Pomijajac
juz w tym miejscu konieczno$¢ dobrej znajomosci paleografii tacinskiej, o czym juz wyzej
wspominatam, konieczne jest posiadanie szerokiej wiedzy na temat funkcjonowania kancelarii
konsystorskich 1 praktyk prawnych wystepujacych w danej epoce historycznej. Trudnosci
poglebia takze fragmentaryczno$¢ zachowanego materialu. Moga one by¢ konsekwencja
niezachowania si¢ czesci spisanych akt do czasow obecnych, ale w gtéwnej mierze wynikaja z
powoddéw nieodnotowywania w ksiggach wszystkich etapow zwigzanych z przebiegiem
procesu, a nawet wszystkich spraw toczonych przed obliczem sadu konsystorskiego. Doktorant
ma pelng $wiadomos$¢ konsekwencji wynikajacych z tego faktu dla wiarygodnos$ci uzyskanych
w oparciu o nie wynikow badawczych. Wida¢ to zwlaszcza w sposobie interpretacji materiatu
zrodlowego. Uzyskane wyniki zawsze stara si¢ on konfrontowa¢ z dostepng sobie wiedzg na
temat funkcjonowania kancelarii konsystorskiej i praktyka sagdowa, a nastgpnie korygowac
ewentualne niescisto$ci wynikajace z niekompletnosci wpiséw w aktach.

Kolejnym wyzwaniem byto przedstawienie dzialalnosci urzedu konsystorza w ujeciu
dynamicznym. Jest to o tyle istotne, ze badany okres stanowi moment przetomowy dla
funkcjonowania sagdownictwa kos$cielnego w Polsce. To w pierwszej potowie XVI stulecia
mozemy zaobserwowac poczatek sporow o zakres kompetencji tych instytucji i proby jego
ograniczenia. Tendencje te mogly wptywaé¢ na stosunek osob $wieckich do jurysdykcji
koscielnej. W prezentowanej pracy Autor dostrzega zmiany zachodzace odnos$nie
funkcjonowania i organizacji urzedu na przestrzeni badanego okresu. Koncentruje si¢ w tym
przypadku jednak gldwnie na ilosci rozpatrywanych spraw, polityce nominacyjnej

arcybiskupow, kompetencjach oficjata i rozbudowie personelu pomocniczego funkcjonujacego
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przy kancelarii. Wynika to z przyjetego w pracy zatozenia zbadania konsystorza kaliskiego,
jako czesci koscielnych struktur administracyjnych i sadowniczych. Niestety powoduje to, ze
malo dostrzegalny jest wplyw pozakoscielnych czynnikéw na funkcjonowanie tej instytucji. W
efekcie przedstawiony obraz jest nie pelny. Wida¢ to w szczegdélnosci na przykladzie
kompetencji sadowniczych oficjaléw kaliskich, ktéorych zakres byt wynikiem nie tylko
uprawnienien przyznanymi przez arcybiskupa i lokalnej praktyki prawnej, ale byt ograniczany
réwniez przez ustawodawstwo §wieckie. Doktorant ma $wiadomos$¢ istnienia takich regulacji
prawnych wydawanych przez kréla i sejm, gdyz wspomina o tym w rozdziale poswigconym
ogolnej charakterystyce sgdownictwa koscielnego w Polsce (s. 39). Niestety nie odwotuje si¢
do nich w rozdziale omawiajacym kompetencje oficjata kaliskiego. W konsekwencji w
rozdziale umknety uwadze proby ograniczenia wtadzy oficjata ze wzgledu na ratione personae
1 ratione materie. Uniemozliwilo to przejrzenia si¢ ich wplywowi na sposéb na dziatalnosci
konsystorza foralnego w Kaliszu (np. spadek ilosci rozpatrywanych spraw o charakterze
swieckim lub dotyczacych osob wylacznie spoza stanu duchownego, mniejsza czestotliwosé
korzystania przez osoby $wieckie z konsystorza, jako urzedu wiary publicznej). Wprawdzie z
informacji zawartych w pracy wynika, Ze nie wyst¢puje masowe wnoszenie przez osoby
Swieckie protestow przeciw rozpatrywaniu ich spraw przed instancja koscielng (wystepuja
tylko jednostkowe przypadki ekscepcji, s. 173-175), nie przesadza to jednak o calkowitym
braku wpltywu wyzej wspomnianych ograniczen na funkcjonowanie omawianego organu.
Problem ten wymaga przyjrzenia si¢ pod tym katem materialowi zrédtowemu i podjgcia proby
odpowiedzi na postawione zagadnienie.

Przedstawiona do oceny pracy stanowi szczegdtowe 1 krytyczne studium na temat
instytucji konsystorza kaliskiego. Wnikliwos$¢, ktora cechuje Doktoranta pozwala mu dokona¢
szczegdtowe] charakterystyki poszczegdlnych elementow zagadnienia, ktore sktadaja si¢ w
spojna calo$¢. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze Autor w pracy stawia interesujace pytania
badawcze, stara si¢ tez szuka¢ odpowiedzi w oparciu o zgromadzony material Zrodtowy 1
posiadang wiedzg historyczng. W wigkszosci przypadkdéw potrafi w przekonujacy sposob
przedstawi¢ argumenty przemawiajace za przyjeciem postawionej wczesniej hipotezy
badawczej. Nie trzyma si¢ sztywno uzyskanych metodg statystyczng wynikow, ale konfrontuje
je ze swoja wiedzg z zakresu dzialania i organizacji konsystorzy i z podziwu godna
konsekwencja poszukuje wyjasnienia rozbiezno$ci 1 niekonsekwencji. Uwazam, Ze jest to
najmocniejsza strona pracy i wskazuje na dojrzato$¢ naukowg miodego historyka.

Autor nie unikngt wprawdzie w pracy pewnych potkni¢¢. Trudno si¢ zgodzi¢ z

prezentowang w pracy opinig, ze w konsystorzach foralnych rzadziej wydzielano serie wpiséw
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w oddzielne ksiegi, a dopiero w pdzniejszym okresie mozna zaobserwowaé proby
wprowadzenia osobnych serii (s. 73). Nie bylo to regula. Zalezalo to w duzej mierze od
lokalnych praktyk kancelaryjnych. Np. w konsystorzu lubelskim mial miejsce odwrotny proces.
W XV-XVI w. mozna zaobserwowac¢ slady prowadzenia odrgbnych serii wpiséw (akta spraw,
zobowigzan, pelnomocnictw, wyrokow, zeznan §wiadkow). Natomiast w XVII stuleciu
prowadzono juz tylko jedng ksiege, w ktdrej zapisywano wszystkie rodzaje spraw.

Pewne watpliwosci pojawiaja si¢ rowniez przy analizie kompletnosci akt
konsystorskich. W pracy przeprowadzono porownanie zachowanych zapisow w ksigdze spraw
z zapisami w ksigedze zeznan swiadkow z lat 1519-1526. Na tej podstawie stwierdzono, ze w
tym okresie w pierwszej z ksigg nie odnaleziono wzmianek na temat prawie 4% procesow, ktore
toczyty si¢ w tym czasie w konsystorzu (s. 80-81). Dane te sg jednak mocno zanizone. W
ksiedze zeznan $wiadkow nie posiadamy przeciez takze kompletnych danych (dotyczy ona
zaledwie 85 spraw). Przeprowadzona analiza stanowi tylko dowod, ze akta spraw sg
nickompletne. Jest to oczywiste ze wzgledu na to, ze ksiggi nie sg doktadnym zapisem sesji
sadowych, ale stanowig zapis akcji prawnych w celu ich zabezpieczenia. Decyzja o
umieszczeniu zapisu w ksiedze zalezala od wielu czynnikow (kosztow, istoty sprawy, checi
zabezpieczenia akcji prawnej przez s¢dziego lub strony procesowe). Autor pisze o tym
wszystkim w kolejnym akapicie, nie podejmuje jednak proby odniesienia si¢ krytycznego do
przytoczonych wyzej danych procentowych.

Nie do konca przekonujaca jest takze interpretacja wynikow dotyczacych nat¢zenia prac
w konsystorzu kaliskim i poréwnania ich z danymi dla innych tego typu instytucji. W efekcie
stwierdzono, ze ilo$¢ spraw rocznie rozpatrywanych przed sagdem w Kaliszu §wiadczy o jego
wysokim miejscu w hierarchii trybunaléw koscielnych i1 wskazuje, ze byt jednym z bardziej
znaczacych konsystorzy okregowych, ustepujacych tylko konsystorzom generalnym w liczbie
zatatwianych spraw. W tym wzgledzie myslg, Ze problem jest troche bardziej ztozony. Na ilo§¢
rozpatrywanych spraw w bardzo duzym stopniu wplywaly czynniki nie majace zwigzku z
pozycja samego urzedu. W tym miejscu wymieni¢ najwazniejsze z nich: kulture prawng
ludnosci, rozmiar i zaludnienie terytorium podlegajacego jego jurysdykcji. Ponadto uzyskane
wyniki dla poszczegdlnych osrodkéw moga si¢ rézni¢ ze wzgledu na kompletno$¢ zachowanej
dokumentacji. Wydaje mi si¢, ze nalezaloby zachowa¢ wigksza ostrozno$¢ w interpretacji tych
danych.

W rozdziale omawiajacym terytorium podlegte oficjalatowi kaliskiemu ujeto szereg
danych charakteryzujacych ten obszar. W tym szczegdlowo opisano archidiakonat i sie¢

parafialng, beneficja, liczbe $wiatyn i klasztorow. Nie podano jednak, jak to si¢ odnosi do
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funkcjonowania urzedu konsystorskiego na tym terenie. W mniej szczegdlowy sposob
potraktowano dane na temat sieci osadniczej, rozleglto$ci i zaludnienia tego terytorium. Mysle,
ze sama siedziba oficjalatu zaslugiwata tez na bardziej wyczerpujacy opis pod wzgledem
zaludnienia i1 znaczenia gospodarczego osrodka. Odzialywanie miasta bedacego siedzibg
oficjalatu mogto wplywac na czestotliwos¢ zatatwiania spraw przed trybunatem konsystorskim
przy okazji odwiedzania miasta w celach ekonomicznych i spolecznych. Wptyw na ilos¢
wnoszonych spraw mogta mie¢ rowniez rozlegto$¢ podlegltego obszaru. Z moich badan nad
oficjatem lubelskim wynika, ze ilo$¢ spraw wnoszonych przez ludnos¢ chlopska maleje
proporcjonalnie wraz z oddaleniem si¢ od siedziby sadu, a granica od ktorej obserwowany jest
wyrazny spadek zakres$lona jest w promieniu 20 km od miasta. W tym przypadku nalezatoby
si¢ przyjrze¢ zwlaszcza enklawie skoncentrowanej wokoét Krotoszyna (w jaki sposéb odlegtosé
1 jej wyodrebnienie wptywalo na kontakty jej mieszkancoéw z sadem konsystorskim). Ponadto
w tym fragmencie pracy podano szczegdtowe dane nie odwotujac si¢ do zrddta, z ktorych je
zaczerpnieto. Mam tu na mysli zwlaszcza informacje na temat gestosci sieci osadniczej i
struktury wlasnosciowe;j (s. 89-90).

Pewne watpliwosci nasuwaja si¢ rowniez w przypadku interpretacji danych
odnoszacych si¢ do wspotzaleznosci liczby rozpatrywanych spraw na sesjach sagdowych w
odniesieniu do poszczegolnych miesigcy w roku. W swietle prezentowanych danych zauwazy¢
si¢ daje przewaga liczby wpiséw w miesigcach styczniu i sierpniu. Wedtug Autora zwigkszenie
naptywu spraw byto wynikiem ich nagromadzenia podczas przerw w pracy urzedu w czasie
Bozego Narodzenia i w okresie zniw. Takie rozwigzanie jest bardzo prawdopodobne w
przypadku stycznia, gdzie prace byly wznawiane najpdzniej w polowie miesigca. Watpliwosci
nasuwajg si¢ w przypadku sierpnia, gdy wznowienie prac konsystorskich nastepowato Sw.
Barttomieju (24 sierpnia) lub kilka dni po tym $wiecie. W tak krotkim okresie mogtly si¢ odby¢
maksymalnie trzy sesje sgdowe. Watpliwe jest czy byly one w stanie uporac si¢ ze wszystkimi
zalegtymi sprawami czekajacymi od potowy lipca, skoro na sesjach wrzesniowych widoczny
jest juz spadek ilosci wpisow. Nalezy tez zastanowiC si¢ czy o natgzeniu prac w ujeciu
tygodniowym lub miesi¢cznym moga $wiadczy¢ rdznice Sredniej ilosci nie przekraczajace
progu jednego wpisu (migedzy 2,1 a 2,9). Czy obcigzenie pracami urzedu wzrastalo znacznie,
gdy zapisOw mamy o jeden lub dwa wiecej podczas sesji? Wymaga to chyba zastanowienia.
Tym bardziej, ze liczba wpisOw nie jest reprezentatywna dla faktycznej liczby spraw toczonych
przed obliczem sadow, gdyz tylko ich cze$¢ 1 zwigzanych z nimi akcji prawnych byta

wpisywana do ksiag (s. 81).



Mato prawdopodobne jest tez postrzeganie przez Autora nominacji na oficjata
Stanistawa Ktomnickiego, jako §wiadomej polityki arcybiskupa poszukujacego remedium na
duzy naplyw spraw do rozpatrzenia przez konsystorz kaliski. W argumentacji zawartej w pracy
wida¢ w tym wzgledzie pewne niekonsekwencje¢. Nie mozna tej sprawy wyjasni¢ szerokimi
uprawnieniami do rozstrzygania sporow, co sugeruje Autor (s. 146), skoro troche wczesniej
stwierdza, ze konkretne uprawnienia oficjala nie przektadaty si¢ na spadek liczby wnoszonych
spraw (s. 145). Nie bardzo tez rozumiem, jak zwigkszenie uprawnien oficjata mogto ograniczy¢
naplyw spraw do konsystorza. W moim mniemaniu ich liczba mogta w takiej sytuacji nawet si¢
zwiekszy¢ o sprawy, ktore nie mogly podlega¢ jurysdykcji poprzednika ze wzgledu na jego
mniejsze uprawnienia. Mato prawdopodobne jest tez, ze arcybiskup Laski przy jego nominacji
na stanowisko kierowat si¢ konieczno$cig rozwigzania naptywu duzej ilosci spraw, skoro akurat
rok przed jego nominacja (7 grudzien 1510 r.) w konsystorzu kaliskim obserwowany jest
wyrazny spadek w tym wzgledzie (wykres 10, s. 140). Jedyng przestanka, ze Ktomnicki petnigc
swoja funkcj¢ dokonal reorganizacji prac konsystorza jest spadek liczby wniesionych spraw o
51 % w roku 1513 (w stosunku do roku poprzedniego) po zakonczeniu sprawowania przez
niego urzedu oficjata kaliskiego. Nie jest to jednak tendencja stata, a z wykresu 10 na s. 140,
wynika, ze okresy wzrostu i spadku naptywu spraw nastgpowaty naprzemiennie nie wykazujac
tendencji trwatej.

Natomiast bardzo interesujgco przedstawia si¢ proba stworzenia modeli odnos$nie oséb
petiacych stanowisko oficjata kaliskiego. Autor zauwazyt pewne wspolne tendencje cechujace
kolejnych oficjatéw 1 na ich podstawie skonstruowal dwa modele przebiegu ich kariery.
Pierwszym byli oficjalowie zwigzani jeszcze przed nominacjg z konsystorzem kaliskim 1
lokalnym $rodowiskiem. Wyrdznia ich najczes$ciej dozywotnie sprawowanie swojej funkeji i
osobiste wykonywanie powierzonych im obowigzkow. Do drugiej grupy =zaliczali si¢
oficjatowie, ktorych dotychczasowa kariera miata charakter ponadregionalny i nie wigzata si¢
z konsystorzem w Kaliszu, a nominacj¢ na urzad zawdzigczali bliskim relacjg z arcybiskupem
lub jego najblizszym otoczeniem. Grupg¢ tg cechuje czasowe sprawowanie funkcji 1 czgste
postugiwanie si¢ zastepca podczas pelnienia obowigzkow w konsystorzu kaliskim. Niestety nie
udato si¢ Autorowi odpowiedzie¢ na pytanie, czy te modele sa uniwersalne dla innych
konsystorzy foralnych. To zagadnienie wymaga dalszych badan i wykracza poza ramy
tematyczne niniejszej pracy.

Na koniec dodam jeszcze, ze w pracy nalezaloby czgsciej siega¢ po porOwnania
uzyskanych wynikow z innymi oficjatami dziatajagcymi na ziemiach polskich. Nie w kazdym
przypadku jest to mozliwe ze wzgledu na brak opracowania pewnych zagadnieh w
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dotychczasowej literaturze. Zauwazy¢ jednak mozna, ze nawet w przypadku jej dostepnosci nie
zawsze wykorzystywano te mozliwosci. Takiego pordwnania szczego6lnie brakuje w czesci
dysertacji dotyczacej osob petnigcych funkcje niezbgdne z punktu widzenia obstugi procesu.
Przeprowadzenie porownania pozwolitoby stwierdzi¢, czy konsystorzu kaliskim wystgpowaty
tendencje o charakterze ogodlnopolskim, czy tez w niektorych aspektach cechowaly go
odmiennosci o charakterze lokalnym.

Podsumowujac recenzowana praca podejmuje istotny i dotad nie badany catosciowo
temat dla ustalonego obszaru. Ponadto zastosowano w niej metody badawcze, ktoére dotychczas
w niewielkim stopniu byly wykorzystywane przy opracowywaniu tematyki sgdéw koscielnych
przelomu $redniowiecza i czasOw nowozytnych. Pozwolilo to na nieco inne spojrzenie na
analizowane zagadnienia i formutowanie nowych pytan badawczych. Uzyskany w ten sposéb
obraz funkcjonowania i1 organizacji konsystorza kaliskiego stanowi calo$ciowe i1 spojne ujecie
opracowywanej tematyki. Wymaga wprawdzie dopracowania i przemys$lenia pojedynczych
zagadnien 1 szczegotowych analizy, nie podwaza to jednak warto$ci prezentowanej pracy.

Oceniajac rozprawe doktorska mgr. Arkadiusza Borka twierdze, ze jej wewngtrzna
struktura 1 wiedza merytoryczna sg w petni adekwatne do zagadnienie bgdacego glownym
celem pracy. Mamy tu do czynienia z pracg analityczng i oparta na bogatym materiale
zrédtowym. Doktorant wykazuje si¢ tez duzg samodzielnosciag zardowno w stawianiu pytan i
hipotez badawczych, a takze w poszukiwaniu wiasnych metod odpowiedzi na nie. Potrafi takze
krytycznie spojrze¢ na analizowany material Zrodlowy. Wystepujace w dysertacji drobne
pomytki i potknigcia, §wiadcza o jego rozwoju jako historyka i ksztaltowaniu si¢ dojrzatosci
badawcze;.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze uwagi, a zwlaszcza to, Ze prezentowana praca
wnosi nowe ustalenia do historiografii i1 jako taka posiada niewatpliwe walory naukowe
stawiane rozprawom doktorskim w art. 187 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 20
lipca 2018 roku wnioskuj¢ o dopuszczenie Pana mgr. Arkadiusza Borka do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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