UCHWALA NR 5/4/2024
Rady Naukowej Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk
z dnia 13 czerwca 2024 r.

w sprawie zmiany Regulaminu nadawania stopnia doktora
w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk
i przyjecia tekstu jednolitego Regulaminu nadawania stopnia doktora
w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk

Na podstawie art. 192 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r., poz. 742) w zw. z art. 55 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia
30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk (Dz. U. z 2020 r., poz. 1796), Rada Nau-
kowa Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk uchwala,
co nastepuje.

§1

W Regulaminie nadawania stopnia doktora w Instytucie Historii im. Tadeusza Man-
teuffla Polskiej Akademii Nauk, ktérego tekst jednolity stanowi Zatgcznik do uchwaty
nr 4/1/2024 Rady Naukowej IH PAN z dnia 15 lutego 2024 r. w sprawie zmiany Regu-
laminu nadawania stopnia doktora w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuffla Pol-
skiej Akademii Nauk i przyjecia tekstu jednolitego Regulaminu nadawania stopnia
doktora w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk, wpro-
wadza sie nastepujgce zmiany:

1) § 38 ust. 3 otrzymuje nastepujgce brzmienie:
»3. Komisja 8 PRK sktada sie z trzech oséb. Z wytaczeniem sytuacji, o ktérych
owa mowa w ust. 3a, Przewodniczagcym Komisji 8 PRK jest osoba kierujgca pra-
cami Zaktadu, o ktérym mowa w ust. 1.”;

2) § 38 ust. 3a otrzymuje nastepujgce brzmienie:
»3a. W przypadku gdy:

1) osoba kierujgca pracami Zaktadu, o ktérym mowa w ust. 1, zostata wyznaczona
jako promotor lub promotor pomocniczy Kandydata w trybie eksternistycznym,
lub

2) w stosunku do osoby kierujgcej pracami Zaktadu, o ktérym mowa w ust. 1, za-
chodzg okolicznosci, o ktérych mowa w § 9 ust. 3,
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Rada Naukowa wybiera Przewodniczgcego Komisji 8 PRK sposréd innych, posia-
dajgcych co najmniej stopien doktora habilitowanego, pracownikéw Zaktadu,
o ktéorym mowa w ust. 1, bgdz innego Zaktadu Instytutu Historii PAN.”.

§2
Przyjmuje sie, uwzgledniajacy zmiany, o ktérych mowa w § 1 powyzej, tekst jednolity
Regulaminu nadawania stopnia doktora w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuffla
Polskiej Akademii Nauk, stanowigcy Zatgcznik do niniejszej uchwalty.

§3

1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Do czynnosci podejmowanych przez Rade Naukowa w stosunku do Kandydatéw
w trybie eksternistycznym przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora oraz wszczetych postepowan w sprawie nadania stopnia doktora
i niezakonczonych do dnia wejscia w zycie niniejszej uchwaty stosuje sie przepisy
niniejszej uchwaty.

3. Zachowujg moc czynnosci dokonane zgodnie z dotychczasowymi przepisami.

§4
1. Wykonanie uchwaty powierza sie sekretarzom organizacyjnym i Sekretariatowi
Rady Naukowej IH PAN.
2. Niniejszg uchwate zamieszcza sie w Biuletynie Informacji Publicznej IH PAN
w terminie 14 dni od dnia jej podjecia.
3. Odpis niniejszej uchwaty przesyta sie do wiadomosci Rady Doskonatosci Nauko-
wej.

Wyniki gtosowania jawnego:

— liczba 0séb uprawnionych do gtosowania — 48
— liczba gtosujacych — 27

— liczba gtoséw oddanych za — 27

— liczba gtoséw oddanych przeciw — 0 PRZEWODNICZACA
; . ; - Y NAUKOWE)
— liczba gloséw wstrzymujacych sie — 0. |NST[$T?JTU HISTORII PAN

dr hab. prof. IH PAN Katarzyna Sierakowsr.
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Zatacznik do uchwaty Nr 5/4/2024 Rady Naukowej IH PAN
z dnia 13 czerwca 2024 r.

Regulamin nadawania stopnia doktora w Instytucie Historii
im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk

JTEKST JEDNOLITY/

I. POSTANOWIENIA OGOLNE

81

Niniejszy Regulamin nadawania stopnia doktora w Instytucie Historii im. Tadeusza Man-

teuffla Polskiej Akademii Nauk, zwany dalej ,,Regulaminem”, okresla w szczegdlnosci:

1) sposéb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocnicze-
go w przypadku oséb ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksterni-
stycznym;

2) zasady ustalania wysokosci optfaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia dok-
tora w trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty;

3) tryb ztozenia rozprawy doktorskiej;

4) tryb powotywania oraz zakres czynnosci komisji dokonujgcej czynnosci w postepo-
waniu w sprawie nadania stopnia doktora;

5) sposdb wyznaczania recenzentéw;

6) sposob weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji w przypadku oséb ubiegajgcych sie o nadanie stopnia doktora w trybie
eksternistycznym;

7) sposob weryfikacji spetnienia wymagania, o ktéorym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3
lit.a i b ustawe zdnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
w przypadku publikacji wieloautorskich;

8) dodatkowe warunki dopuszczenia do obrony;

9) wzér dyplomu doktorskiego.

Postanowienia niniejszego Regulaminu stosuje sie do nadawania stopnia doktora na

podstawie rozprawy doktorskiej przygotowanej w trybie ksztatcenia doktorantéow lub

w trybie eksternistycznym.
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§2

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Instytucie Historii im. Tadeusza Man-

teuffla Polskiej Akademii Nauk prowadzi sie w szczegdlnosci na podstawie nastepujgcych

przepisow:

1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanej dalej
,Ustawg”;

2) ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo o szkolnictwie
WYyZszym i nauce;

3) rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r.
w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na po-
ziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji;

4) Statutu Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk;

5) niniejszego Regulaminu;

6) odpowiednio stosowanych przepisdw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks po-

stepowania administracyjnego, zwanego dalej , Kodeksem postepowania administra-
cyjnego”.

§3

1. Stopien doktora nadaje sie osobie, ktéra:

1)

2)

3)

4)

posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada

dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajacy

prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktdrego systemie
szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji,

przy czym efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego s3

potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studidw, poswiadczajgcymi
znajomosc tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

posiada w dorobku co najmniej:

a) artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania arty-
kutu w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepi-
sami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub

b) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowa-
nia monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgod-
nie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, albo
rozdziat w takiej monografii;

zdata egzamin doktorski, o ktérym mowa w § 16;
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5) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakos$cig osiggnie¢ naukowych,
stopien doktora mozna nadaé¢ osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych w ust. 1
pkt 1, bedacej absolwentem studiow pierwszego stopnia lub studentem, ktéry ukonczyt
trzeci rok jednolitych studiéw magisterskich (art. 186 ust. 2 Ustawy).

84

Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie
albo dyscyplinach oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.
Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego
albo oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wtasnych badan nauko-
wych w sferze gospodarczej lub spoteczne;.

Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbiér
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdw naukowych, a takze samodzielna
i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowe;j.

Il. POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

§5

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek, zwany dalej

,Whnioskiem”, sktadany przez osobe ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora, zwang da-

lej ,,Kandydatem”, do Rady Naukowej Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej

Akademii Nauk, zwanej dalej ,,Radg Naukowg”.

Whiosek nalezy przygotowac w jezyku polskim i powinien on zawiera¢ nastepujace in-

formacje:

1) imie, nazwisko, adres korespondencyjny oraz e-mailowy Kandydata,

2) tytutf rozprawy doktorskiej oraz imie, nazwisko, stopien lub tytut naukowy oraz afi-
liacje jej promotora lub promotordw,

3) oswiadczenie, ze zatgczona rozprawa doktorska, nie byta podstawg do ubiegania sie
o nadanie stopnia doktora w innym postepowaniu,

4) wskazanie trybu, w jakim przygotowano rozprawe doktorskg.

Do Whniosku dotacza sie:

1) rozprawe doktorska, ztozong w sposéb okreslony w § 7;
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2) pozytywna opinie promotora lub promotoréw dotyczacg rozprawy doktorskiej,
a w przypadku Kandydata, ktéry ukonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej, pozy-
tywnga opinie promotora lub promotoréw dotyczgca rozprawy doktorskiej tozsama
z opinig promotora lub promotoréw dotyczgcg rozprawy doktorskiej ztozonych
w ramach ukonczenia ksztatcenia w szkole doktorskiej;

3) zyciorys naukowy, zawierajgcy informacje o wyksztatceniu, zatrudnieniu i dorobku
naukowym Kandydata;

4) kopie co najmniej jednej publikacji, o ktérej mowa w § 3 ust. 1 pkt 3;

5) kopie certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studidw poswiadczajgcych znajomosc
nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

6) odpis dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez kandydata tytutu zawodowego
magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego lub dyplomu, o ktérym mowa
w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania sie
o nadanie stopnia doktora w panistwie, w ktdrego systemie szkolnictwa wyzszego
dziata uczelnia, ktdra go wydata;

7) zaswiadczenie organu kierujgcego szkotg doktorsky lub zaswiadczenie, o ktérym
mowa w § 40, o uzyskaniu przez Kandydata efektow uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

W przypadku gdy publikacja, o ktérej mowa w § 3 ust. 1 pkt 3, stanowi publikacje wie-
loautorska, do Wniosku dotacza sie oswiadczenie Kandydata oraz os$wiadczenia wspot-
autoréw, wskazujgce na ich merytoryczny wktad w powstanie publikacji. Okreslenie
wkfadu danego autora, w tym Kandydata, powinno by¢ na tyle precyzyjne, aby umozli-
wi¢ doktadng ocene jego udziatu i roli w powstaniu kazdej publikacji. Oswiadczenie
wspoétautora nie jest wymagane w przypadku jego $mierci lub innych uzasadnionych
okolicznosci uniemozliwiajgcych uzyskanie oswiadczenia.

Instytut Historii PAN nie przeprowadza egzaminu potwierdzajgcego znajomos¢ nowo-

zytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2, z zastrzezeniem § 45 ust. 6.

§6

Przewodniczgcy Rady Naukowe] weryfikuje czy Wniosek jest kompletny oraz czy Kandy-
dat spetnia warunki okreslone w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo art. 186 ust. 2 Ustawy.
W przypadku Kandydata, ktéry ukonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej, Przewodnicza-
cy Rady Naukowej w szczegdlnosci weryfikuje czy ztozona rozprawa doktorska, wraz
z opinig promotora lub promotoréw, jest tozsama z rozprawg doktorskg ztozong, wraz
z opinig promotora lub promotoréw, w ramach ukorczenia ksztatcenia w szkole doktor-

skiej.
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2. Jezeli Wniosek nie spetnia wymogow Ustawy i niniejszego Regulaminu, Przewodniczacy
Rady Naukowej wzywa Kandydata do usuniecia brakéw, wyznaczajgc stosowny termin,
nie krétszy niz 7 dni.

3. W razie nieuzupetnienia Wniosku w wyznaczonym terminie, Wniosek pozostawia sie bez
rozpoznania.

4. Rada Naukowa w drodze uchwaty wraz z uzasadnieniem, bedgcej postanowieniem ad-
ministracyjnym, odmawia wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
jezeli Kandydat nie spetnia wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2
Ustawy albo wymagania, o ktérym mowa w art. 189 ust. 1 zdanie drugie Ustawy. Na po-
stanowienie o odmowie wszczecia postepowania przystuguje zazalenie do Rady Dosko-
natosci Naukowej, dalej jako ,RDN”.

Tryb ztozenia rozprawy doktorskiej

§7

1. Kandydat wraz z Wnioskiem sktada rozprawe doktorska w formie papierowej w czterech
egzemplarzach wraz z kopig w formie elektroniczne;.

1la. Kandydat, ktéry ukonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej, sktada rozprawe doktorska
tozsamg z rozprawg doktorsky ztozong w ramach ukonczenia ksztatcenia w szkole dok-
torskiej.

2. Do rozprawy doktorskiej dotgcza sie streszczenie o objetosci ok. 20 000 znakdow w jezyku
polskim i angielskim.

3. Do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym dotgcza sie réwniez streszcze-
nie w jezyku polskim.

4. Jezeli rozprawe doktorska stanowi czes¢ pracy zbiorowej, Kandydat przedktada oswiad-
czenie wszystkich jej wspotautoréw okreslajgce indywidualny (procentowy) wkfad kaz-
dego z nich w jej powstanie. Oswiadczenie wspdtautora nie jest wymagane w przypadku
jego s$mierci lub innych uzasadnionych okolicznosci uniemozliwiajgcych uzyskanie
os$wiadczenia.

5. Jezeli rozprawe doktorska stanowi zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie
artykutéw, wymagane jest opatrzenie jej tekstem wstepnym, uzasadniajgcym zapropo-

nowane w rozprawie doktorskiej rozwigzanie problemu badawczego.

§8

1. Rozprawa doktorska podlega sprawdzeniu z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Anty-

plagiatowego.
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Raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego
Systemu Antyplagiatowego dotacza sie do akt postepowania Kandydata do stopnia dok-
tora.

Kandydat moze zosta¢ wezwany do ztozenia pisemnych wyjasnien do tresci raportu,
o ktérym mowa w ust. 2.

Tres¢ raportu, o ktorym mowa w ust. 2, wskazujgca na mozliwos¢ popetnienia przez
Kandydata plagiatu, wraz z ewentualnymi wyjasnieniami Kandydata, o ktérych mowa
w ust. 3, jest przekazywana recenzentom celem ustosunkowania sie w ramach sporzg-
dzanych recenzji.

Tryb powotywania oraz zakres czynnosci Komisji doktorskiej

§9

Czynnosci w danym postepowaniu o nadanie stopnia doktora przeprowadza pieciooso-

bowa Komisja doktorska, powotywana sposréd cztonkéw Rady Naukowej posiadajgcych

tytut naukowy profesora, stopied naukowy doktora habilitowanego oraz osoby, ktére
nabyty uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego. Rada Nau-
kowa wybiera Przewodniczgcego Komisji doktorskiej.

Przy wyborze cztonkéw Komisji doktorskiej Rada Naukowa uwzglednia specjalizacje nau-

kowa, ktorej dotyczy rozprawa doktorska. Kandydatéw na cztonkéw Komisji doktorskiej

moze zgtaszac kazdy cztonek Rady Naukowej uprawniony do gtosowania.

Cztonkiem Komisji doktorskiej nie moze by¢ osoba, co do ktérej bezstronnosci istniejg

uzasadnione watpliwosci, w szczegdlnosci:

1) Kandydat badz jego promotor jest lub pozostawat z nig w zwigzku matzeriskim, lub
jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia, lub pozostaje albo pozosta-
wat z cztonkiem Komisji doktorskiej we wspdlnym pozyciu,

2) Kandydat badz jego promotor jest lub byt osobg zwigzang z cztonkiem Komisji dok-
torskiej z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

3) jest bezposrednim przetozonym lub podwtadnym Kandydata,

4) zachodzg inne okolicznosci moggce wywotywac uzasadnione obawy co do zachowa-
nia rzetelnosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy przeprowadzeniu czynnosci
Komisji doktorskiej.

W miare mozliwosci, przed gtosowaniem nad powotaniem Komisji doktorskiej, kandydat

na tego cztonka, bedgcy nauczycielem akademickim, sktada oswiadczenie, iz w stosunku

do jego osoby nie orzeczono kary dyscyplinarnej pozbawienia prawa do wykonywania
zadan cztonka komisji w postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora.

Rada Naukowa gtosuje nad powotaniem petnego sktadu Komisji doktorskiej.
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§10

1. Oswiadczenie o zrzeczeniu sie funkcji cztonka Komisji doktorskiej powinno zostaé
ztfozone w formie pisemnej lub w formie dokumentowej wraz z uzasadnieniem do
Przewodniczgcego Rady Naukowe;j.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, Rada Naukowa podejmuje uchwate
w przedmiocie zmiany uchwaty o powotfaniu Komisji doktorskiej poprzez powotanie
nowego cztonka Komisji doktorskiej. Jezeli osoba, o ktérej mowa w ust. 1, petnita
funkcje Przewodniczgcego Komisji doktorskiej, Rada Naukowa jednoczesnie wybiera
nowego Przewodniczgcego Komisji doktorskiej.

3. Postanowienia ust. 2 stosuje sie odpowiednio w przypadku wygasniecia mandatu
cztonka Rady Naukowej, ktory zostat powotany na cztonka Komisji doktorskiej.

§11

Komisja doktorska:

1) moze wezwac Kandydata celem ztozenia wyjasnien w przypadku watpliwosci co do
oswiadczen Kandydata i wspotautorow w przypadku rozprawy doktorskiej, o ktérej
mowa w § 7 ust. 4;

2) moze zaproponowac Radzie Naukowej kandydatéw na recenzentow rozprawy dok-
torskiej;

3) przeprowadza egzamin doktorski;

4) wnioskuje do Rady Naukowej o podjecie uchwaty o dopuszczeniu albo o odmowie
dopuszczenia Kandydata do obrony rozprawy doktorskiej, przedstawiajagc w tym za-
kresie rekomendacje Radzie Naukowej;

5) przeprowadza obrone rozprawy doktorskiej;

6) podejmuje uchwate w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej oraz przedsta-
wia rekomendacje dla Rady Naukowe] o nadanie albo odmowe nadania stopnia dok-
tora;

7) wystepuje w drodze uchwaty do Rady Naukowej z wnioskiem o wyrdznienie rozprawy

doktorskiej.

§12

1. Uchwaty Komisji doktorskiej w toku postepowania o nadanie stopnia doktora zapadajg
w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, przy obecnosci co najmniej po-
towy cztonkow Komisji doktorskiej. Uchwaty Komisji doktorskiej wpisuje sie do protoko-
tu.

2. Posiedzenia Komisji doktorskiej zwotuje i prowadzi jej Przewodniczacy.
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Posiedzenia Komisji doktorskiej sg protokotowane. Protokot podpisuje Przewodniczacy
Komisji doktorskie;.
Posiedzenie Komisji doktorskiej moze sie odbyé przy uzyciu Srodkéw komunikacji

elektronicznej.

Recenzje rozprawy doktorskiej

§13

Rada Naukowa, z wtasnej inicjatywy lub na wniosek Komisji doktorskiej, wyznacza trzech

recenzentéw sposréd oséb niebedgcych pracownikami Instytutu Historii PAN oraz

uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego, instytutu miedzynarodowego, Centrum

tukasiewicz albo instytutu Sieci tukasiewicz, ktérych pracownikiem jest Kandydat.

Przy wyznaczaniu recenzentdw Rada Naukowa uwzglednia specjalizacje naukowsg, ktérej

dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej istniejg uzasadnione watpliwo-

$ci co do zachowania rzetelnosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy sporzadzaniu re-

cenzji. W szczegdlnosci recenzentem nie moze byc¢ osoba, ktéra:

1) kierowata pracg dyplomowa Kandydata,

2) jest przetozonym Kandydata lub znajduje sie wzgledem niego badz jego promotora
w innej relacji zatrudnienia,

3) pozostaje lub pozostawata w zwigzku matzenskim lub we wspdolnym pozyciu
z Kandydatem lub promotorem pracy,

4) jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia Kandydata lub promotora
pracy,

5) jest lub byta osobg zwigzang z Kandydatem lub promotorem z tytutu przysposobie-
nia, opieki lub kurateli.

Rada Naukowa gtosuje odrebnie nad wyznaczaniem kazdego recenzenta.

Z gtosowan, o ktérych mowa w ust. 5 powyzej, sporzgdza sie jedng uchwate Rady Nau-

kowej o wyznaczeniu recenzentéw, w ktdrej uwzglednione zostajg wszystkie nazwiska

recenzentéw wraz z wynikami gtosowan na nich.

Instytut Historii PAN zawiera z recenzentami pisemne umowy o sporzgdzenie recenzji,

zawierajgce w szczegdlnosci osSwiadczenie, iz:

1) w stosunku do recenzenta nie zachodzg jakiekolwiek okoliczno$ci moggce wywotaé
watpliwosci co do ich bezstronnosci,

2) nie orzeczono w stosunku do nich kary dyscyplinarnej pozbawienia prawa do wyko-

nywania zadan recenzenta.
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8§14

Oswiadczenie o zrzeczeniu sie funkcji recenzenta powinno zostaé ztozone w formie
pisemnej lub w formie dokumentowej wraz z uzasadnieniem do Przewodniczgcego Rady
Naukowej.

W przypadku gdy oswiadczenie, o ktéorym mowa w ust. 1, ztozyt recenzent bedacy
nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym, Rada Naukowa poddaje pod
gtosowanie uchwate w przedmiocie przyjecia oswiadczenia, o ktéorym mowa w zd.
niniejszym. Jezeli uchwata, o ktérej mowa w zd. poprzednim, jest pozytywna, Rada
Naukowa podejmuje uchwate w przedmiocie zmiany uchwaty o wyznaczeniu
recenzentow.

W przypadku gdy oswiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1, ztozyt recenzent niebedacy
nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym, Rada Naukowa podejmuje

uchwate w przedmiocie zmiany uchwaty o wyznaczeniu recenzentow.

§15

Recenzenci sporzadzajg recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia
doreczenia im rozprawy doktorskiej.

Recenzje sktada sie do Sekretariatu Instytutu Historii PAN.

Po wptynieciu recenzji, Dyrektor Instytutu Historii PAN w porozumieniu z Przewodnicza-
cym Komisji doktorskiej sprawdzajg, czy recenzje spetniajg wymogi Ustawy i umowy,
o ktérej mowa w § 13 ust. 6.

Sukcesywnie, po przyjeciu recenzji spetniajgcych wymogi formalne, Sekretariat Rady

Naukowej przekazuje je niezwtocznie cztonkom Komisji doktorskiej oraz Kandydatowi.

Egzamin doktorski
jako dodatkowy warunek dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej

§16

Rada Naukowa ustala jako dodatkowy warunek dopuszczenia Kandydata do obrony roz-
prawy doktorskiej uzyskanie pozytywnego wyniku z egzaminu doktorskiego z historii.
Egzamin doktorski przeprowadza Komisja doktorska na swoim posiedzeniu.

W posiedzeniu Komisji doktorskiej przeprowadzajgcej egzamin doktorski mogg uczestni-
czy¢ rowniez promotor lub promotorzy lub promotor pomocniczy oraz recenzenci, jed-

nakze bez prawa gtosu.
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Komisja doktorska okresla i przedstawia Kandydatowi zakres i forme egzaminu doktor-
skiego oraz date, godzine i tryb posiedzenia, na ktérym zostanie przeprowadzony egza-
min doktorski na co najmniej 14 dni przed wyznaczonym terminem.

Wynik egzaminu ocenia sie w skali ocen: bardzo dobry, dobry, dostateczny, niedosta-
teczny. Ocena niedostateczna oznacza negatywny wynik egzaminu.

Na wniosek Kandydata ztozony Przewodniczagcemu Komisji doktorskiej w terminie 14 dni
od dnia wystawienia oceny negatywnej przeprowadza sie powtdrny egzamin w terminie
uzgodnionym z Kandydatem, nie wczesniej jednak niz po uptywie jednego miesigca od
dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

Negatywny wynik egzaminu stanowi podstawe dla Rady Naukowej do odmowy dopusz-
czenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

Protokot z egzaminu doktorskiego zawiera w szczegdlnosci tres¢ zadanych pytan oraz

ocene odpowiedzi.

Dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej

§17

Przewodniczacy Komisji doktorskiej lub wyznaczony przez niego cztonek Komisji doktor-
skiej, przedstawia Radzie Naukowej rekomendacje w sprawie dopuszczenia Kandydata
do obrony rozprawy doktorskie;.

Do obrony rozprawy doktorskiej moze byé dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytyw-
ne recenzje od co najmniej 2 recenzentéw oraz spetnita wymaganie, o ktérym mowa
w § 16 powyzej.

Rada Naukowa wydaje uchwate, bedacg postanowieniem administracyjnym,
o dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskie;j.

W przypadku otrzymania dwdéch negatywnych recenzji, Przewodniczacy Komisji doktor-
skiej niezwtocznie powiadamia o tym fakcie Przewodniczgcego Rady Naukowej. Rada
Naukowa wydaje postanowienie o odmowie dopuszczenia Kandydata do obrony roz-
prawy doktorskiej.

W przypadku, gdy uchwata o dopuszczeniu Kandydata do obrony rozprawy doktorskiej
nie uzyska bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje sie, ze Rada Naukowa podjeta
uchwate o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej.

Uchwata o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej zawiera uzasadnie-
nie.

W przypadku wydania uchwaty o odmowie dopuszczenia Kandydata do obrony rozprawy

doktorskiej, Kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN.
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Obrona rozprawy doktorskiej

§18

Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny, z wytgczeniem rozprawy doktor-
skiej, o ktérej mowa w art. 188 ust. 2 Ustawy.

Obrone rozprawy doktorskiej przeprowadza Komisja doktorska na swoim posiedzeniu.

Z zastrzezeniem przypadku zaistnienia nadzwyczajnych okolicznosci, w posiedzeniu Ko-
misji doktorskiej przeprowadzajgcej obrone rozprawy doktorskiej uczestniczg recenzen-
ci, z prawem gtosu, oraz promotor lub promotorzy, bez prawa gtosu, a takze moze

uczestniczy¢ promotor pomocniczy, bez prawa gtosu.

§19

Po dopuszczeniu Kandydata do obrony rozprawy doktorskiej Komisja doktorska wyzna-

cza termin (date i godzine), miejsce i sposdb przeprowadzenia obrony rozprawy doktor-

skiej.

Obrona rozprawy doktorskiej nie moze odbyc¢ sie:

1) wczesniej niz 30 dni od dnia udostepnienia w BIP rozprawy doktorskiej wraz z jej
streszczeniem oraz recenzji,

2) wczesniej niz 10 dni od dnia udostepnienia w BIP informacji o terminie, miejscu
i sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej.

Przewodniczacy Komisji doktorskiej niezwtocznie informuje Przewodniczgcego Rady oraz

Kandydata o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktor-

skiej.

Sekretariat Rady Naukowe]j niezwtocznie ogtasza na stronie internetowej Instytutu Hi-

storii PAN i w sposéb zwyczajowo przyjety:

1) termin, miejsce i sposdb przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej,

2) tytuf rozprawy doktorskiej oraz imie i nazwisko jej autora,

3) promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego oraz recenzentéw rozprawy

doktorskiej.

§20

Przebieg obrony rozprawy doktorskiej jest nastepujgcy:
1) przedstawienie sylwetki Kandydata przez promotora, wyznaczonego promotora lub
wyznaczonego cztonka Komisji doktorskiej,

2) przedstawienie przez Kandydata gtéwnych zatozen i wynikéw rozprawy doktorskiej,
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3) przedstawienie recenzji przez recenzentéw, a w przypadku nieobecnosci recenzen-
ta, odczytanie catosci jego recenzji przez Przewodniczgcego Komisji doktorskiej lub
osobe przez niego wyznaczong, oraz ustosunkowanie sie Kandydata do recenzji,

4) publiczna dyskusja nad rozprawga doktorskg, w ramach ktérej Kandydat udziela od-
powiedzi na pytania zadane podczas tej dyskusji, dopuszczone przez Przewodnicza-
cego Komisji doktorskie;.

Po zamknieciu dyskusji nad rozprawg doktorskg, Przewodniczagcy Komisji doktorskiej

zarzgdza rozpoczecie czesci niejawne] posiedzenia Komisji doktorskiej.

Podczas czesci niejawnej posiedzenia Komisja doktorska odbywa narade i podejmuje

uchwate w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej oraz rekomendac;ji dla Rady

Naukowej o nadanie albo odmowe nadania stopnia doktora wraz z uzasadnieniem. Uza-

sadnienie uzgadniajg cztonkowie Komisji doktorskiej.

W przypadku, gdy uchwata, o ktérej mowa w ust. 3, nie uzyska bezwzglednej wiekszosci

gtoséw, uznaje sie, ze Komisja doktorska podjeta uchwate o nieprzyjeciu obrony rozpra-

wy doktorskiej oraz rekomendacji dla Rady Naukowej o odmowe nadania stopnia dokto-
ra.

Uchwate, o ktérej mowa w ust. 3, ogtasza sie po jej podjeciu uczestnikom czesci jawnej

posiedzenia.

W przypadku, gdy rozprawa doktorska stanowi szczegdlne osiggniecie naukowe, Komisja

doktorska moze wystgpi¢ do Rady Naukowej z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie

rozprawy doktorskiej.

Nadanie stopnia doktora

§21

Przewodniczacy Komisji doktorskiej niezwtocznie przekazuje Przewodniczagcemu Rady
Naukowe]j protokdt z posiedzenia Komisji doktorskiej, podczas ktérego miata miejsce
obrona rozprawy doktorskiej.

Rada Naukowa podejmuje decyzje w formie uchwaty o nadaniu Kandydatowi stopnia
doktora. Pod gtosowanie poddawana jest uchwata o nadaniu stopnia doktora.
W przypadku, gdy nie uzyska ona bezwzglednej wiekszosci gtosdw, uznaje sie, ze Rada
Naukowa podjefa uchwate o odmowie nadania stopnia doktora. Uchwata, o ktorej mo-
wa w zd. poprzednim, zawiera uzasadnienie.

Na wniosek Komisji doktorskiej, Rada Naukowa moze podjg¢ uchwate o wyrdznieniu

rozprawy doktorskiej.

Strona 14 z 27



4. Rada Naukowa Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk nada-

je stopien doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.

Wspolne nadawanie stopnia doktora

§22

Rada Naukowa moze nadac stopien doktora wspdlnie z innymi podmiotami posiadajgcymi

uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktérej nadawany jest

stopien, na podstawie pisemnej umowy zawartej z tym podmiotem.

Zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie

w sprawie nadania stopnia doktora Kandydatowi, ktory ukonczyt ksztatcenie
w szkole doktorskiej innej niz Szkota Doktorska Anthropos Instytutow Polskiej

Akademii Nauk, oraz zwalniania z tej optaty

§ 22a

1. Opfate za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora Kandydatowi, kto-

ry ukonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej innej niz Szkota Doktorska Anthropos Insty-

tutéw Polskiej Akademii Nauk, stanowia:

1)

2)

3)

4)
5)

wynagrodzenie promotoréw i promotora pomocniczego w wysokosci okreslonej
wart. 184 ust. 2 Ustawy oraz nalezne skfadki na ubezpieczenie spoteczne
i zdrowotne zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,

wynagrodzenie 3 recenzentéw w wysokosci okreslonej w art. 184 ust. 3 pkt 1 Usta-
wy,

koszty przejazdéw i ewentualnych noclegdw w zwigzku z koniecznoscia uczestnicze-
nia w czynnosciach postepowania, jesli odbywajg sie poza miejscem ich zamieszka-
nia;

koszt wydania odpisu dyplomu doktorskiego w jezyku polskim i obcym;

uzasadnione koszty obstugi administracyjnej, optat pocztowych i koszty materiatow
w wysokosci 10% kosztow, o ktérych mowa w pkt 1-3 powyzej (optata administra-

cyjna).

W szczegodlnie uzasadnionych przypadkach, na pisemny wniosek Kandydata, Dyrektor

Instytutu Historii PAN moze zwolni¢ Kandydata z optaty, o ktérej mowa w niniejszym pa-

ragrafie, w catosci lub w czesci. Dyrektor Instytutu Historii PAN moze wezwaé Kandydata
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3.

do uzupetnienia wniosku, o ktérym mowa w zd. poprzednim, poprzez wskazanie dodat-
kowych informacji lub ztozenie nowych dokumentéw.

Optaty nie pobiera sie od Kandydata bedgcego pracownikiem IH PAN.

Przepisy ogdlne

§23

W przypadku wycofania Whniosku przez Kandydata, Rada Naukowa poddaje pod
glosowanie uchwate w przedmiocie umorzenia postepowania w sprawie nadania
Kandydatowi stopnia doktora.

Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1 powyzej, ktdra otrzymata wymagang wiekszos¢ gtosow,
jest decyzjg administracyjna.

W przypadku gdy uchwata, o ktérej mowa w ust. 1 powyzej, nie otrzymata wymagane;j
wiekszosci gtosow, powiadamia sie Kandydata o negatywnym rozpoznaniu jego wniosku
i kontynuuje sie postepowanie w sprawie nadania Kandydatowi stopnia doktora.
Uchwata, o ktérej mowa w zd. poprzednim, nie podlega zaskarzeniu.

§ 23a

Na posiedzeniu Rady Naukowej, podczas ktdrej nastepuje powotanie Komisji doktor-

skiej:

1) w postepowaniu o nadanie stopnia doktora Kandydatowi, ktéry ukonczyt ksztatce-
nie w szkole doktorskiej innej niz Szkota Doktorska Anthropos Instytutéw Polskiej
Akademii Nauk,

2) w postepowaniu o nadanie stopnia doktora Kandydatowi w trybie eksternistycz-
nym,

a Kandydat nie jest pracownikiem naukowym Instytutu Historii PAN i nie zostat w catosci

zwolniony od optaty, o ktérej mowa, odpowiednio w § 22a i w § 44, Rada Naukowa po-

dejmuje uchwate bedgcg postanowieniem administracyjnym, w przedmiocie zazadania
ztozenia zaliczki na pokrycie optaty (kosztéw) postepowania za przeprowadzenie poste-

powania od Kandydata albo podmiotu lub podmiotéw, o ktérych mowa w art. 182 ust. 7

Ustawy.

Po podjeciu uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora albo odmowy jego nadania albo

uchwaty w sprawie umorzenia postepowania o nadanie stopnia doktora, podjetych

w stosunku do Kandydata, o ktdrym mowa w ust. 1, Rada Naukowa podejmuje uchwate

bedacag postanowieniem administracyjnym, w przedmiocie ustalenia wysokosci opfaty

(kosztéw) postepowania za przeprowadzenie postepowania o nadanie Kandydatowi
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stopnia doktora, osoby zobowigzane do jej poniesienia, o ktérych mowa w ust. 1, oraz
termin i sposéb ich uiszczenia.

§24

1. Poza przypadkami odrebnie okreslonymi, uchwaty Rady Naukowej w toku postepowania
o nadanie stopnia doktora zapadajg w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gto-
sow, przy obecnos$ci co najmniej potowy liczby oséb uprawnionych do gtosowania,
o ktérych mowa w ust. 2.

2. Uprawnionymi do gtosowania w sprawach zastrzezonych do kompetencji Rady Nauko-
wej, o ktérych mowa w niniejszym Regulaminie, sg cztonkowie Rady Naukowe] posiada-
jacy tytut naukowy profesora, stopief naukowy doktora habilitowanego oraz osoby, kto-
re nabyly uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego,
z zastrzezeniem ust. 3.

3. Cztonkowie Rady Naukowej, o ktérych mowa w ust. 2, petnigcy funkcje promotora, pro-
motoréw lub  promotora pomocniczego Kandydata, podlegajg wytaczeniu
w gtosowaniach, o ktérych mowa w ust. 2.

4. Na posiedzenie Rady Naukowej, na ktérym rozstrzyga sie sprawe Kandydata, Przewodni-
czacy Rady Naukowej moze zaprosié rowniez promotora, promotoréw lub promotora
pomocniczego czy tez recenzentdw, niebedgcych cztonkami Rady Naukowej, jednakze
bez prawa gtosu.

§25

1. Uchwaty Rady Naukowej stanowigce decyzje lub postanowienia administracyjne podpi-
suje Przewodniczgcy Rady Naukowej.

2. Zzastrzezeniem, o ktérym mowa w ust. 2a, uchwaty Rady Naukowej, stanowigce decyzje
lub postanowienia administracyjne, sporzgdza sie w dwdch egzemplarzach. Jeden eg-
zemplarz uchwaty, o ktérej mowa w zd. poprzednim, dorecza sie Kandydatowi.

2a. Uchwaty, o ktérych mowa w § 23a, w przypadku, gdy obowigzanym do poniesienia kosz-
téw postepowania o nadanie stopnia doktora jest podmiot lub podmioty, o ktérych
mowa w art. 182 ust. 7 Ustawy, dorecza sie rdwniez wskazanemu podmiotowi lub pod-
miotom.

3. W kwestiach nieuregulowanych stosuje sie odpowiednio przepisy Regulaminu Rady Na-
ukowej Instytutu Historii PAN.
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§ 26

Opinia, o ktérej mowa w art. 193 ust. 3 Ustawy, przybiera forme uchwaty Rady Naukowej,
ktdrej uzasadnienie sporzadza Przewodniczgcy Rady Naukowe;.

§27

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji
o odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do ponow-
nego ubiegania sie o nadanie stopnia doktora (art. 193 ust. 5 Ustawy).

§28

1. Sekretarze organizacyjni Rady Naukowej Instytutu Historii PAN umieszczajg na stronach
Biuletynu Informacji Publicznej Instytutu Historii PAN, nie pdzniej niz w terminie:
1) 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej — rozprawe doktor-
ska wraz z jej streszczeniem oraz recenzje;
2) 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej — informacje
o terminie, miejscu i sposobie jej przeprowadzenia.
2. Dyrektor Instytutu Historii PAN, za posrednictwem Sekretariatu Instytutu Historii PAN,
umieszcza w Systemie POL-on:
1) dane Kandydata okreslone w art. 348 ust. 1 pkt 1 lit a i b Ustawy,
2) tres¢ rozprawy doktorskiej bedgcej pracg pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng i date ich ztozenia,
3) danerecenzentéw okreslone w art. 348 ust. 1 pkt 1 lit. d Ustawy,
4) recenzje rozprawy doktorskiej i daty ich opracowania,

5) informacje o nadaniu lub pozbawieniu stopnia doktora.

Dyplom

§29

1. Sekretariat Instytutu Historii PAN sporzadza dyplom doktorski oraz jego odpis zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 181 Ustawy oraz postanowieniem ust. 2 poni-
zej.

2. Wzér dyplomu doktorskiego w jezyku polskim stanowi Zatgcznik do niniejszego Regula-
minu.

3. Na wniosek osoby, ktdorej nadano stopienn doktora, wydaje sie odpis dyplomu w jezyku

angielskim, francuskim, hiszpanskim, niemieckim, rosyjskim lub facinie.
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Il. CZYNNOSCI DOTYCZACE OSOB UBIEGAJACYCH SIE O NADANIE STOPNIA

DOKTORA W TRYBIE EKSTERNISTYCZNYM

Sposdb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw
lub promotora pomocniczego

§30

Przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, osoba ubiegajgca sie

o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, zwana dalej, do chwili ztozenia

Whiosku, jako ,Kandydat w trybie eksternistycznym”, sktada do Przewodniczgcego Rady

Naukowej wniosek o wyznaczenie promotora lub promotordw albo promotora i promotora

pomocniczego. Do wniosku dotacza sie:

1)
2)

3)

4)

5)

dane osobowe i kontaktowe Kandydata w trybie eksternistycznym;

zyciorys naukowy, zawierajacy informacje o wyksztatceniu, zatrudnieniu i dorobku
naukowym Kandydata w trybie eksternistycznym;

propozycje tytutu i konspekt rozprawy doktorskiej wraz z uzasadnieniem podjecia
tematu badawczego;

oswiadczenie osoby proponowanej na promotora o gotowosci podjecia opieki nad
kandydatem oraz jego opinie dotyczacg tematu badawczego;

kopie dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez kandydata tytutu zawodowego
magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego lub dyplomu, o ktérym mowa
w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania sie
o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego

dziata uczelnia, ktéra go wydata.

§31

Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez:

1)
2)

jednego promotora samodzielnie lub kilku promotorow kooperatywnie, albo

jednego promotora i jednego promotora pomocniczego.

§32

1. Przewodniczacy Rady Naukowe] niezwtocznie przedktada wniosek, o ktérym mowa

w § 30, Radzie Naukowe;j.

2. Rada Naukowa na najblizszym posiedzeniu wyznacza Kandydatowi w trybie eksterni-

stycznym promotora lub promotoréow albo promotora i promotora pomocniczego.
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Promotorem nie moze zostac:

1) osoba, ktora w okresie ostatnich pieciu lat:

a) byta promotorem czterech doktorantéw, ktdérzy zostali skresleni z listy
doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny $rédokresowej,

b) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej dwie
osoby ubiegajace sie o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji
rozprawy doktorskiej;

2) osoba, bedaca nauczycielem akademickim, w stosunku do ktérej orzeczono kare
dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan promotora;

3) osoba, ktdéra pozostaje wyznaczonym promotorem dla wiecej niz pieciu
doktorantow lub o0sdb ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora w trybie
eksternistycznym; w wyjatkowych przypadkach, Dyrektor Instytutu Historii PAN, po
uzgodnieniu z Radg Naukowa, zwieksza ten limit.

Jezeli osoba proponowana na promotora lub promotora pomocniczego, wskazana we

whniosku, o ktérym mowa o ktérym mowa w § 30, nie uzyska poparcia Rady Naukowej,

wzywa sie Kandydata w trybie eksternistycznym o wskazanie innej osoby w terminie nie
krétszym niz 14 dni. Postanowienie § 30 pkt 3 stosuje sie. W przypadku braku wskazania,

o ktéorym mowa w zdaniach poprzednich, wniosek pozostawia sie bez rozpoznania,

o czym informuje sie Kandydata.

§33

Przewodniczacy Rady Naukowej moze zaprosi¢ kandydatéw na promotora lub
promotora pomocniczego na posiedzenie, na ktérym bedzie podejmowana uchwata,
o ktérej mowa w § 32 ust. 2.

Rada Naukowa, wyznaczajgc promotora, promotoréw lub promotora i promotora
pomocniczego, gtosuje tajnie, zwyktg wiekszoscig gtoséw, przy obecnosci co najmniej
potowy liczby oséb uprawnionych do gtosowania, o ktdrych mowa w ust. 4, odrebnie
nad wyznaczaniem kazdego promotora czy promotora pomocniczego.

Z gtosowan, o ktoérych mowa w ust. 2 powyzej, sporzadza sie jedng uchwate Rady
Naukowej o wyznaczeniu promotora, promotoréw lub promotora i promotora
pomocniczego, w ktérej uwzglednione zostajg wszystkie nazwiska wraz z wynikami
gtosowan.

Uprawnionymi do gtosowania sg cztonkowie Rady Naukowe]j posiadajgcy tytut naukowy
profesora, stopien naukowy doktora habilitowanego oraz osoby, ktére nabyty
uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego.

Instytut Historii PAN zawiera z promotorami i promotorami pomocniczymi, niebedgcymi
pracownikami Instytutu Historii PAN, umowy zlecenia o petnienie odpowiednio funkgji

promotora lub promotora pomocniczego.
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Promotorzy sktadajg oSwiadczenie o spetnianiu przestanek mozliwosci petnienia funkcji

promotora, wynikajgcych z Ustawy i niniejszego Regulaminu.

§34

Oswiadczenie o zrzeczeniu sie funkcji promotora lub promotora pomocniczego powinno
zostaé ztozone w formie pisemnej lub w formie dokumentowej wraz z uzasadnieniem do
Przewodniczgcego Rady Naukowe;j.

Przewodniczgcy Rady Naukowej przedstawia oswiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1,

Kandydatowi w trybie eksternistycznym celem ustosunkowania sie, wskazania

kandydata na promotora lub promotora pomocniczego oraz przestania oswiadczenia,

o ktéorym mowa w § 30 pkt 3.

W przypadku gdy oswiadczenie, o ktéorym mowa w ust. 1, ztozyt promotor lub promotor

pomocniczy bedacy nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym, Rada

Naukowa, poddaje na najblizszym posiedzeniu pod gtosowanie uchwate w przedmiocie

przyjecia oswiadczenia, o ktérym mowa w zd. niniejszym. Jezeli uchwata, o ktérej mowa

w zd. poprzednim, jest pozytywna, Rada Naukowa na tym samym posiedzeniu

podejmuje:

1) w przypadku gdy uchwata, o ktérej mowa w § 32 ust. 2, wyznaczono wytgcznie
jednego promotora — uchwate w sprawie wyznaczenia promotora,

2) w przypadkach innych niz wskazany w pkt 1 — uchwate w przedmiocie zmiany
uchwaty o wyznaczeniu promotora, promotoréw lub promotora i promotora
pomocniczego, z zastrzezeniem § 36.

Postanowienia § 32 ust. 3i § 33 ust. 1-2 i 4-6 stosuje sie.

W przypadku gdy oswiadczenie, o ktéorym mowa w ust. 1, ztozyt promotor lub promotor

pomocniczy niebedacy nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym,

postanowienia § 32 ust. 3, § 33 ust. 1-21 4-6i § 34 ust. 3 zd. 2 stosuje sie.

Jezeli kandydat na promotora lub promotora pomocniczego, wskazany przez Kandydata

w trybie eksternistycznym, nie uzyska poparcia Rady Naukowej, promotora lub

promotora pomocniczego wyznacza Rada Naukowa we wtasnym zakresie.

§35

Zmiana promotora, promotorow lub promotora pomocniczego moze nastgpic:

1) na wniosek Kandydata w trybie eksternistycznym;

2) na wniosek promotora lub promotora pomocniczego.

Whiosek o zmiane promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego wymaga uza-

sadnienia, w tym podania kandydata na promotora lub promotora pomocniczego,
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a w przypadku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, uprzedniego ztozenia stanowiska przez
Kandydata w trybie eksternistycznym.

3. Whniosek o zmiane promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego sktada sie do
Przewodniczgcego Rady Naukowej. Wniosek jest rozpatrywany na najblizszym posiedze-
niu Rady Naukowej.

4. Rada Naukowa podejmuje:

1) w przypadku gdy uchwaty, o ktérej mowa w § 32 ust. 2, wyznaczono wytgcznie
jednego promotora — uchwate w sprawie zmiany promotora,

2) w przypadkach innych niz wskazany w pkt 1 — uchwate w przedmiocie zmiany
uchwaty o wyznaczeniu promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego,
z zastrzezeniem § 36.

Postanowienia § 32 ust. 3i § 33 ust. 1-2 i 4—6 stosuje sie.

6. Jezeli kandydat na promotora lub promotora pomocniczego, wskazany we wniosku lub
stanowisku, o ktdrych mowa w ust. 2, nie uzyska poparcia Rady Naukowej, promotora
lub promotora pomocniczego wyznacza Rada Naukowa we wtasnym zakresie.

§36

Jezeli opieke nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej sprawowato dwdch lub wiecej pro-
motoréw, Kandydat w trybie eksternistycznym moze zrezygnowac z mozliwosci wyznaczenia
nowego promotora. O fakcie rezygnacji z mozliwosci wyznaczenia nowego promotora Kan-

dydat w trybie eksternistycznym powiadamia pisemnie Przewodniczgcego Rady Naukowej.

Sposadb weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji

§ 37

Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji
w przypadku Kandydata w trybie eksternistycznym, ktéry ma wyznaczonego promotora,
promotordw lub promotora pomocniczego, odbywa sie przed wszczeciem postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora, i sktada sie z dwdéch etapow:

1) kolokwium, o ktérym mowa w § 38, zwanym dalej ,, kolokwium”,

2) egzaminu z dyscypliny innej niz historia, o ktorym mowa w § 39, zwanym dalej

»,€gzaminem”.

Strona 22 z 27



§38

1. Kolokwium odbywa sie w terminie 9 miesiecy od dnia wyznaczenia Kandydatowi
w trybie eksternistycznym promotora, promotorow lub promotora pomocniczego, na
posiedzeniu lub posiedzeniach Zaktadu Instytutu Historii PAN wtfasciwego ze wzgledu na
temat badawczy rozprawy doktorskiej Kandydata w trybie eksternistycznym, przed Ko-
misjg do sprawy weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji (Komisja 8 PRK). Kandydat w trybie eksternistycznym sktada do Prze-
wodniczgcego Rady Naukowe] wniosek o powotanie Komisji 8 PRK.

2. Do powotania Komisji 8 PRK, jej sktadu, zadan i trybu procedowania stosuje sie odpo-
wiednio przepisy dotyczace Komisji doktorskiej, o ktérych mowa w § 9 i 12, atakze
przepisy § 24, z zastrzezeniem, o ktérym mowa w ust. 3 i 3a.

3. Komisja 8 PRK sktada sie z trzech oséb. Z wytgczeniem sytuacji, o ktérych mowa w ust.
3a, Przewodniczagcym Komisji 8 PRK jest osoba kierujgca pracami Zaktadu,
o ktérym mowa w ust. 1.

3a. W przypadku gdy:

1) osoba kierujgca pracami Zaktadu, o ktérym mowa w ust. 1, zostata wyznaczona jako
promotor lub promotor pomocniczy Kandydata w trybie eksternistycznym, lub

2) w stosunku do osoby kierujgcej pracami Zaktadu, o ktdrym mowa w ust. 1, zachodzg
okolicznosci, o ktérych mowa w § 9 ust. 3,

Rada Naukowa wybiera Przewodniczgcego Komisji 8 PRK sposrdd innych, posiadajgcych

co najmniej stopien doktora habilitowanego, pracownikow Zaktadu, o ktérym mowa

w ust. 1, badzZ innego Zaktadu Instytutu Historii PAN.

4. Komisja 8 PRK uzgadnia z Kandydatem w trybie eksternistycznym date, godzine i tryb
posiedzenia lub posiedzen, na ktérych zostanie przeprowadzone kolokwium.

5. Podczas kolokwium Kandydat w trybie eksternistycznym prezentuje przed Komisjg 8 PRK
gtowne zatozenia swojej rozprawy doktorskiej oraz odpowiada na pytania cztonkéw Ko-
misji 8 PRK oraz uczestnikdow Zaktadu, o ktérym mowa w ust. 1.

6. Komisja 8 PRK ocenia Kandydata w trybie eksternistycznym wedtug nastepujgcych kryte-
ridw: wiedza, umiejetnosci oraz kompetencje spoteczne.

7. Z przeprowadzonego kolokwium sporzgdza sie protokdt, ktéry zawiera w szczegdlnosci
pytania zadane Kandydatowi w trybie eksternistycznym, ocene kolokwium zgodnie
z kryteriami z ust. 6 oraz ocene koricowg: pozytywng lub negatywna.

8. Protokodt z kolokwium podpisuje Przewodniczgcy Komisji 8 PRK.

§39

1. Egzamin przeprowadza sie w dyscyplinach: filozofia, socjologia lub antropologia.

W uzasadnionych przypadkach, na wniosek Kandydata w trybie eksternistycznym,
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poparty przez promotora lub promotoréw, Rada Naukowa moze udzieli¢ zgody na
egzamin z innej dyscypliny niz wskazana w zd. pierwszym.

2. Egzamin przeprowadza Komisja egzaminacyjna. Kandydat sktada do Przewodniczgcego
Rady Naukowej wniosek o powotanie Komisji egzaminacyjne;.

3. Do powotania Komisji egzaminacyjnej, jej sktadu, zadan i trybu procedowania stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczgce Komisji doktorskiej, o ktérych mowa w § 9i 12, a takze
przepisy § 24, z zastrzezeniem, o ktérym mowa w ust. 4.

4. Komisja egzaminacyjna skfada sie z trzech oséb, w tym osoby posiadajgcej co najmniej
stopien doktora habilitowanego z dyscypliny, w ktérej ma by¢ przeprowadzony egzamin.

5. Komisja egzaminacyjna uzgadnia z Kandydatem date, godzine i tryb posiedzenia, na
ktdrym zostanie przeprowadzone egzamin.

6. Wynik egzaminu ocenia sie w skali ocen: bardzo dobry, dobry, dostateczny,
niedostateczny. Ocena niedostateczna oznacza negatywny wynik egzaminu.

7. Protokét z egzaminu zawiera w szczegdlnosci tres¢ zadanych pytan oraz ocene
odpowiedzi.

8. Na wniosek Kandydata w trybie eksternistycznym ztozony Przewodniczagcemu Komisji
egzaminacyjnej w terminie 14 dni od dnia wystawienia oceny negatywnej przeprowadza
sie powtdrny egzamin w terminie uzgodnionym z Kandydatem, nie wczesniej jednak niz
po uptywie jednego miesigca od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy

i nie wiecej niz raz.

§40

Dyrektor Instytutu Historii PAN, na podstawie protokotu z kolokwium oraz protokotu
z egzaminu, wystawia Kandydatowi w trybie eksternistycznym zaswiadczenie o uzyskaniu lub

nieuzyskaniu kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

§ 41

W przypadku wystawienia zaswiadczenia o nieuzyskaniu kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji, Rada Naukowa na najblizszym posiedzeniu uchyla uchwate o wyznaczeniu
Kandydatowi w trybie eksternistycznym promotora lub promotoréw albo promotora i pro-

motora pomocniczego.
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Przygotowanie rozprawy i jej opiniowanie

§42

Promotor lub promotorzy sporzadzajg opinie o rozprawie doktorskiej przygotowanej w try-

bie eksternistycznym w terminie 2 miesiecy od dnia jej przekazania do zaopiniowania
(art. 217a Ustawy).

§43

Uchwate o wyznaczeniu promotora lub promotordw albo promotora i promotora pomocni-

czego, Rada Naukowa uchyla niezwtocznie po uptywie 48 miesiecy od dnia jej podjecia, jezeli

w tym czasie Kandydat w trybie eksternistycznym nie ztozy kompletnego Wniosku. W uza-

sadnionych przypadkach Rada Naukowa moze podjgé uchwate o przedfuzeniu terminu,

o ktérym mowa w zd. pierwszym.

Zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora w trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty

§ 44

(uchylony)

2. Optate za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora w trybie eksterni-

stycznym stanowig:

1)

2)
3)

4)

5)
6)

wynagrodzenie promotorow i promotora pomocniczego w wysokosci okreslonej
wart. 184 ust. 2 Ustawy oraz nalezne sktadki na ubezpieczenie spotfeczne
i zdrowotne zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,

wynagrodzenie 3 recenzentéw w wysokosci okreslonej w art. 184 ust. 3 pkt 1 Usta-
wy,

wynagrodzenie dla cztonka Komisji egzaminacyjnej, o ktorym mowa w § 39 ust. 4,
koszty przejazdéw i ewentualnych noclegdw w zwigzku z koniecznoscia uczestnicze-
nia w czynnosciach postepowania, jesli odbywajg sie poza miejscem ich zamieszka-
nia;

koszt wydania odpisu dyplomu doktorskiego w jezyku polskim i obcym;

uzasadnione koszty obstugi administracyjnej, optat pocztowych i koszty materiatow
w wysokosci 10% kosztow, o ktérych mowa w pkt 1-4 powyzej (optata administra-

cyjna).

3. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, na pisemny wniosek Kandydata, Dyrektor

Instytutu Historii PAN moze zwolni¢ Kandydata z optaty, o ktérej mowa w niniejszym pa-
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ragrafie, w catosci lub w czesci. Dyrektor Instytutu Historii PAN moze wezwaé Kandydata
do uzupetnienia wniosku, o ktérym mowa w zd. poprzednim, poprzez wskazanie dodat-
kowych informacji lub ztozenie nowych dokumentéw.

Optaty nie pobiera sie od Kandydata bedgcego pracownikiem IH PAN.

. POSTEPOWANIA PRZEJSCIOWE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

§45

W przypadku oséb, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim

2019/2020 i ubiegajg sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie,

postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie do Przewodnicza-

cego Rady Naukowej wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promoto-

ra i promotora pomocniczego.

Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, dofacza sie

1) dane osobowe i kontaktowe Kandydata;

2) propozycje tytutu i konspekt rozprawy doktorskiej wraz z uzasadnieniem podjecia
tematu badawczego;

3) oswiadczenie osoby proponowanej na promotora o gotowosci podjecia opieki nad
kandydatem oraz jego opinie dotyczacg tematu badawczego;

4) dokumenty okreslone w § 5 ust. 3 pkt 3i 6.

Do wyznaczenia i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego stosuje

sie odpowiednio postanowienia §§ 31-36, z wytgczeniem § 32 ust. 4.

Jezeli kandydat na promotora lub promotora pomocniczego, wskazany we wniosku,

o ktérym mowa w ust. 1, nie uzyska poparcia Rady Naukowej, promotora lub promotora

pomocniczego wyznacza Rada Naukowa we wiasnym zakresie.

Po sporzadzeniu rozprawy doktorskiej, Kandydat sktada do Przewodniczgcego Rady Na-

ukowej pozostate dokumenty, o ktéorych mowa w § 5, niedotagczone do wniosku

0 wyznaczenie promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego,

z zastrzezeniem, o ktdrym mowa w art. 179 ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. —

Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, oraz postano-

wien ust. 6i 7 ponizej.

W przypadku oséb, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim

2019/2020 i ubiegaja sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie,

efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzane

na zasadach dotychczasowych. Kandydat sktada do Przewodniczagcego Rady Naukowej

whiosek o powotanie Komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu doktorskie-

g0 z nowozytnego jezyka obcego.
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7. W przypadku oséb, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020, zaswiadczenie, o ktorym mowa w § 5 ust. 3 pkt 7 wystawia kierownik stu-
didw doktoranckich lub Dyrektor Instytutu Historii PAN. Zaswiadczenie okres$la efekty
uczenia sie, jakie uzyskat Kandydat w trakcie ksztatcenia na studiach doktoranckich oraz
formy i wynik weryfikacji tych efektéw uczenia sie w trakcie tych studiéw.

8. Po ztozeniu kompletu dokumentéw, o ktdrych mowa w § 5, rozprawa doktorska podlega
sprawdzeniu z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego zgodnie z § 8,
Rada Naukowa powotuje Komisje doktorska, a nastepnie podejmowane sg dalsze czyn-
nosci postepowania w sprawie nadania stopnia doktora zgodnie z niniejszym Regulami-
nem.

9. Do o0sdb, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020
i ubiegaja sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okre$lonych w Ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepis art. 182 ust. 4 Ustawy.

Zatgcznik do Regulaminu nadawania stopnia doktora w Instytucie Historii PAN — Wzor dyplomu doktorskiego

w jezyku polskim
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