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Streszczenie w jezyku polskim

Cezure poczatkowg pracy wyznacza koniec walk powstanczych (lata 1863/4) na Litwie, koricowa
zbiezna jest z momentem, w ktdrym wojska kajzerowskich Niemiec zajety tzw. Litwe historyczng (r.
1915). Liberalizacja ustroju w 1905 roku byta przyczyng wielu daleko idgcych zmian na terenie guberni
potnocno-zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem Kraju Pétnocno-
Zachodniego, czyli ziem, ktére w przyblizeniu odpowiadaty Litwie etnograficznej. Tereny te zas, byty
czescig tzw. Litwy historycznej i dawniej stanowity obszar Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Uboczna
pochodng wydarzen, takich jak wolnos¢ druku, liberalizacja cenzury oraz wybory do Dumy byto
uwypuklenie tlgcych sie od dawna konfliktéw etniczno-tozsamosciowych, ktdre zbiegly sie w czasie z
nowoczesnymi procesami narodowotwoérczymi. Uwidocznity sie one na wielu ptaszczyznach: politycznej,
narodowej, religijnej czy kulturowej. Emanacjg owych konfliktdw byta ukazujaca sie woéwczas literatura

i organizowane w przestrzeni publicznej manifestacje swojej tozsamosci etniczne;j.

Polska tozsamos$¢ narodowa na Litwie na przetomie XIX i XX wieku wykrystalizowata sie,
utrzymywata sie i dokonywata ekspansji, bedgc w konflikcie z innymi ruchami narodowymi na tym
terenie: rosyjskich — okrzeptym, panstwowym i nowoczesnym ruchem litewskim — oddolnym i dopiero
sie rodzacym. Tak rozumiana polskos$¢ byta wypadkowg czynnikdw socjalizujgcych (wychowanie,
edukacja, partycypacja w roéznorakich wydarzeniach kulturalno-politycznych), w wyniku ktérych
jednostka odczuwa przynaleznos¢ do wielkiej abstrakcyjnej grupy — narodu. Omawiang przynaleznos¢
budowano na podstawie wykazania wspdlnoty jezyka, historii, kultury i religii. Zydzi, ktérzy mieszkali na
terenie Kraju Poétnocno-Zachodniego sg poza spektrum zainteresowania, poniewaz propaganda
narodowosciowa uprawiana przez Polakdw, Rosjan i Litwindw nie traktowata ich jako swojej grupy

docelowej.

Mimo przeciwdziatan ze strony witadz carskich polski ruch narodowy w obliczu
popowstaniowych represji (po 1863 roku) utrzymat sie i rozwijat na terenie Litwy na przetomie XIX i XX
wieku. Krzewiciele polskosci, cho¢ nie zawsze to sobie uswiadamiali, podejmowali préby polonizacji
(rozumianej przez siebie jako rozwadj kulturalny i edukacja) miejscowej ludnosci. Ktadli nacisk na oswiate
chtopow, niezdecydowanych, nieuswiadomionych, ambiwalentnych, nizli warstw wyzszych. Rozwdj
ksztattem przypomniat rozszerzanie sie ,plam oleju” na wodzie. Pod omawianymi plamami kryj3 sie
miasta, miasteczka, dwory i koscioty, ktére dzieki swojemu znaczeniu kulturalnemu, edukacyjnemu i

politycznemu polonizowaty i oswiecaty chtopdow i nieuswiadomionych. Postugujgc sie metodologia



badania nacjonalizmdéw mozna powiedzieé, ze miata miejsce swoista préba oswiecenia warstw ludowych

przez tradycyjne centra kulturalne.

Przekaz ustny o przesztosci bedacy w obiegu warstw nizszych, byt rézny od tego w warstwach
wyksztatconych. O ile w obu grupach mozna wykazaé, ze pamie¢ o swoim pochodzeniu przekazywano z
pokolenia na pokolenie, to chtopi podkreslali réznice stanowe (wywodzenie sie z ,panskiej wsi”,
domniemane pochodzenie od szlachty), natomiast warstwy wyksztatcone zwykle ktadty nacisk na
réznice narodowe. Wiedza ptynaca z legend czy tradycji nie miata odcienia narodowego, lecz miejscowy
(zwigzany z konkretnym miejscem). Przekaz, ktdry byt tworzony w oparciu o mity i podania nabierat juz
tego kolorytu. Spisanie historii usztywniato ja w konkretnej formie i pozwalato na wpisanie w szeroki
obraz narodowej historiografii. W pamieci wtoscian na Litwie przechowano pamiec¢ o ksieciu Witoldzie,
krélowej Bonie, wojskach tatarskich i francuskich. Posta¢ wielkiego ksiecia miata niebagatelny wptyw na
nowoczesny ruch litewski, ktéry brat go na swoje sztandary i starat sie wokdt niego budowacé spdjna
narracje narodowotwdrczg. Rzeczony przekaz byt diametralnie rézny od tego, ktéry byt propagowany
przez osoby, ktore dystansowaty sie od wchodzgcego wdwczas na scene dziejowg Swiezego ruchu

narodowego.

W spoteczenstwie polskim na Litwie mozna zarysowaé podziat w pojmowane] przez nie na
przetomie XIX-XX wieku chronologii czasu. Szeroko pojetym ,teraz” byly czasy po powstaniu
styczniowym, dtugim , kiedys” za$ okres przed nim. Pamiec o zrywie przeciw caratowi w latach 1863-
1864 byta najwazniejszym wydarzeniem, wokot ktorego (bez wzgledu czy konkretne jednostki
kontestowaty czy hotubity powstanie) budowano poczucie przynaleznosci narodowej. Za sprawg represji
carskich, ktére zjednaty w karach szlachte z Korony i z Litwy, spowodowano, ze o ile wczesniej ta druga
czuta odrebnos¢ wzgledem tej pierwszej, tak z biegiem czasu podziat ten poczat sie zmniejszaé. Dlatego
z perspektywy nowoczesnego ruchu litewskiego Michait Murawiow byt jednym z najwiekszych

polonizatoréw Litwy.

Litwini za sprawg Kosciota katolickiego, ktéry operowat jezykiem polskim, sta¢ sie jego
uzytkownikami. Najwiekszy odsetek tych, ktérzy przyjeli jezyk polski jako swdj wiasny, byt wtasnie na
terenie mieszania sie dwdch grup jezykowych — litewskiej i biatoruskiej, ktéry dzi$ odpowiada pograniczu
litewsko-biatoruskim. Dla polskiego poczucia przynaleznosci narodowej duze znaczenie miat fakt, ze po
powstaniu styczniowym i represjach (zamkniecie obrzedéw religijnych w obrebie kosciotdw, konfiskata
katolickich swiagtyn i przerabianie ich na cerkwie), ktére byly nastepstwem nieudanego zrywu Kosciét
katolicki pozostat polskojezyczny na terenie Litwy. Nowoczesny ruch litewski walczyt o mozliwosé
modlitw i nauczania w kosciotach w swoich wtasnym jezyku. Spotkato sie to z niezrozumieniem ze strony
polskojezycznych wiernych, ktérzy uwazali litewski za niegodny i poganski. Konflikt zobrazowano przez

pryzmat corocznych (1906-1914) obchoddéw uroczystosci Bozego Ciata.



Nowoczesne poczucie polskiej przynaleznosci narodowej na Litwie budowane byto na innym od
tego, ktére wystepowato na terenach dawnej Korony, podglebiu spotecznym — w rozumieniu
przechowujgcym inng pamiec historyczng, inne miejsca pamieci. Polskie poczucie przynaleznosci
narodowej dzieki rozwojowi dostepu czytelnictwa, ale takze braku mozliwosci szerszego rozwoju (zakazy
druku polskich ksigzek i wystawiana polskich przedstawien) partycypowato w kulturze polskiej, ktére
rozkwitata w innych czesciach bytej Rzeczpospolitej, ktérej centrami byta Warszawa, Krakéw, rzadziej
Lwéw. Tak uformowani Polacy, ktdrzy w wiekszosci rekrutowali sie z ziemianstwa i inteligencji za sprawg
checi oswiaty wtoscian i we wspdtpracy z Kosciotem katolickim, poczeli polonizowaé¢ miejscowych

chtopow.

Ksigzki i prasa, o ile byly dostepne, to ,unaradawiaty” — budujgc poczucie przynaleznosci do
konkretnego narodu. Tworzyty panteon bohateréw i antybohaterdw, zachowarn wzorcowych i
nagannych. Idgc za rozeznaniem Miroslava Hrocha, mozna rzec, ze to co zostato skompilowane w trakcie
fazy ,a”, podczas fazy ,b” zostato przekazane wtoscianom, a w fazie ,c”, rzeczeni uznali, ze przekaz ten
jest dla nich prawdziwym i chcg go uznac za swaj. Aktywizacja czytelnictwa, ktore mozna rozpatrywac
szerzej, jako partycypacje w okreslonej kulturze, zmienito swojg dynamike po rewolucji 1905 roku i
liberalizacji zycia spotecznego na ternie Kraju Pdtnocno-Zachodniego. Choc czytelnictwo na Litwie nie
byto zbyt rozwiniete, to miato niebagatelny wptyw na rozwdj poczucia przynaleznosci narodowe;j
poprzez budowe skonkretyzowanej $wiadomosci narodowej. Najwazniejszg postacig dla
polskojezycznych czytelnikdw z tamtego okresu byt Adam Mickiewicz i Henryk Sienkiewicz. Wyczuwalne
jest mocne przywigzanie do tych postaci, ktére za sprawg swojej poezji i prozy modelowaty wyobrazenie
o przesztosci i terazniejszosci. Za sprawa tak Dziaddw jak i Ogniem i Mieczem dwczes$ni, ktérzy poczuwali

sie do polskosci na Litwie patrzyli na otaczajacy ich $wiat.

Omawiane przekazy unaradawiajgce byty aktywowane poprzez réznorakie ,odsytacze”. Owe
,odsytacze” spetniaty swojg funkcje narodowotwdrczg, o ile byty ,obrosniete” konkretnym przekazem —
propolskim, prolitewskim i prorosyjskim. W wypadku gdy przekaz zanikat, ,odsyfacz” tracit swoje
znaczenie i stawat sie zwyktym przedmiotem. Owe ,odsytacze” mogly by¢ powiernikiem historii
rodzinnej, ktérg wpisywano w historie narodu, lub zaswiadczeniem historii narodu, ktérg umieszczano
w narracji o rodzinie. W przewodnikach turystycznych z przetomu XIX-XX wieku widaé, ze rzeczone
publikacje staraty sie wyrobi¢ w odbiorcach umiejetno$¢ ,patrzenia gtebiej”, tak aby mimo
wszechogarniajgcej rusyfikacji przestrzeni publicznej dopatrywac sie oznak niegdysiejszej historii, ktéra
kontestowata terazniejszo$¢. Opowiedziano to z perspektywy gtosnej wycieczki z Krélestwa Polskiego do

Wilna z wrzesnia 1907 roku.

Tak skonstruowane poczucie przynaleznosci narodowej byto konfrontowane z rosyjskim
systemem edukacji, ktory przybierat formy panstwowej szkoty, stuzby wojskowej i wszechogarniajacej

rusyfikacji przestrzeni publicznej. Rzeczong rusyfikacje rozpatrywana jest przez pryzmat budowy dwdch



pomnikdw w Wilnie — carycy Katarzyny Il i generat-gubernatora Michaita Murawiowa, ktére w
spoteczenstwie polskim na Litwie przybraly znamiona miejsc antypamieci. W kontrze do tego,

przedstawiowo plan wybudowania pomnika Adama Mickiewicza jako miejsca kontrpamieci.

Rozpatrujgc nowoczesnos$¢ polskiego poczucia przynaleznosci narodowej na Litwie, nalezy
wskazac, ze owy przekaz propagowali przedstawiciele polskiego dworu, salonu i kosciota. W stosunku
do nowoczesnego ruchu litewskiego zachowywali sie w sposdb paternalistyczny, wzgledem zas caratu
starali sie broni¢ resztek swojego posiadania. Litewscy nacjonalisci, ktérzy na poczatku nie byli
rozpatrywani jako zjawisko niebezpieczne, z biegiem czasu stali sie wrogiem numer jeden dla Polakéw
na Litwie. Litwini, ktérzy w wiekszosci przypadkéw rekrutowali sie z wtosciaristwa, wchodzgc na scene
polityczng, operowali wyniesionymi z domdw stereotypami na temat Polakdw. Litewscy nacjonalisci byli
potomkami chtopdéw i przez ten pryzmat patrzyli na tych, ktérzy sami siebie nazywali Polakami a
wywodezili sie z dwordw i salondw. Pierwsi, ktdrzy pierwotnie chcieli aspirowac do kultury polskiej wobec
paternalistycznego podejscia, tych drugich poczeli zasklepiac sie w swojej kulturze, ktérej gtdwng cecha

byta swoiscie pojmowana chtopskosé.
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