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Ocena d orobku n aukoweg o, or ganizacyj nego o raz dydaktycznego

doktora Aleksandra Łupienki, w tym wskazanego jako osiągnięcie naukowe będące

podstawą ubiegania się o nadanie stopnia doktora habilitowanego cyklu artykułów

,,Studia nad przest rzenią dziewiętnastowiecznego miasta"

Ocena osiągnięcia naukowego wskazanego jako podstawa starań o uzyskanie stopnia

doktora habilitowanego

Doktor Aleksander ŁupieŃo jest absolwentem kierunku architektura i urbanistyka na

Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej (2004) oraz studiów historycznych w

Uniwersytecie Warszawskim, gdzie w roku 2009 uzyskał tytllł zawodowy magistra historii.

W 2014 roku w Ins§tucie Historii Polskiej Akademii Nauk w Warszawie na podstawie

rozprary Społeczność warszawskiej kamienicy czynszowej 1864-]9]4 został mu nadany

stopień doktora nauk humanis§cznych w dyscyplinie historia. W tym samym roku został

zatrudniony w Ins§tucie Historii PAN na stanowisku specjalisty badawczo-technicznego, od

roku 2019 pracuje na stanowisku adiunkta.

Wskazanym ptzez Habilitanta osiągnięciem naukowym, o którym mowa w art. 2I9

ust. 1 pkt. 2 ustavły z dnia 20 Iipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie vłyżsrym i nauce, jest cykl

pięciu aĄkułów zbiotczo zaĘfilowarrych ,,Studia nad przestrzenią dziewiętnastowiec7nęgo

miasta". Wydane w zagtanicznych czasopismach i monografiach zbiorowych teksty stanowią

analizę, jak Habilitant informuje w autoreferacie, ,,różnych aspektów" funkcjonowania

przestrzeni miejskiej w ,,długim" XIX w. (do I9I4 r.). W wybranych do cyklu tekstach

omawiane są zagadnienia: łvpłyu.u ruchu higienicznego na myślenie o ksźahowaniu

przestrzeni miasta; mechanizmów propagowania wiedzy na temat ksźałtowania przestrzeni

miejskiej; przestrzeni starego miasta jako symbolu wartości narodowycĘ funkcjonowania

przestrzeni parków publicznych oraz przęstrzeni ,,narodowej" kreowanej przez dzteŁa
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architektury. Zgodzić się naleĄ z Wm, iżkńdy z tych wątków jest odmienny i reprezenĘe

szerszy nurt w badń dra Łupienki, jednak wydaje się, ze dobór publikacji umiejscowionych

w cyklu nie jest do końca przemyślany. Z jednej strony tak szeroki zakres tematyczny

podejmowanych w nich problemów nieco podwńa zasadę spójności przedstawianego do

oceny cyklu. Pojęcie ,Brzesttzeni miejskiej" mieści wprawdzie w sobie wszystkie wyżej

wymienione zagadnienia, jednak idąc tym tropem możnaby uznać, że do tak sformułowanego

cyklu publikacji możnaby zakwalifikować również prace poświęcone szeroko rozumianemu

Ęciu społecznemu w miastach, w §m nawet Ęciu politycznemu. Dlatego też prryjęta ptzez

Habilitanta koncepcja zawartości przedstawionego do oceny cyklu publikacji jest nie do

końca ztozlxniała.

Co więcej, można podejrzewać, iz podstawowym Ęterium ich doboru było miejsce

wydania, co dr Łupienko pośrednio w autoreferacie potwierdza pisząc, iż jest to ,,cykl

artykułów publikowany ch w zagranicznych czasopismach i ksiązkach" . Tymczasem przyjęte

(?) kryterium powoduje brak spójności temaĘcznej cyklu w sytuacji, gdy w dorobku

Habilitanta znajdują się kolejne prace, które cykl mogłyby uzupełnić i w stopniu co najmniej

podobnym do tych w nim zarrieszczonym, a w niektórych przlpadkach nawet pełniejszym,

uczynió zdecydowanie bardziej koherentnym. Wymienió w §m miejscu naleĘ trzy prace;

I) Przestrzeń publiczna Lwowa t Warszawy od lat 60-tych XIX wieku do I wojny światowej:

próba porównania |w:] Jlueia: aicmo - cycninacmlo - Kylbmypą t. 10, red. Olena Apryma,

Orrercifi BignłIqeuro, Mapsxrr MyapuIź, Jlrnin: Jlssincbxlłż uaqiorrałlrrłrż yuinepcl4TeT

iuerłi Inaua Opalłr<a, 2016, ss. 349-37I; 2) Miejskie parki publiczne zaboru rosyjskiego i

austriackiego jako przestrzenie publiczne w drugiej połowie XIX wieku |w:] Architehura w

mieście architektura dla miasta. Miejska przestrzeń publiczna w ,,długim" dziewiętnastym

wieku, red. Aleksander Łupienko, Agnieszka Zabłocka-Kos, Warszawa: Wydawnictwo IH

PAN, 2019, ss. 1 09-1 3 9 ; 3) Military aspects in the spatial development of the Polish cittes in

the nineteenth century, "Acta Poloniae Historica" 2016, nr II4, ss.255*290. Umieszczenie

wymienionych publikacji w przedstawianym do oceny cyklu publikacji bezsptzecznie

podniosłoby spójność całości i ułatwiło jej ocenę. DoĘczą wszak tej samej problemaĘki,

potwierdzają konsekwencję prowadzonych badań i dowodzą ich szerokiego zakresu

merytorycznego (wydaje się, żę ich podstawową wadą w kontekście dokonanych przez

Habilitanta wyborów było to, iżukazały się w Polsce i na Ukrainie).

Ze względu na fakt, iZ Hńilitant z tego typu oczywistego, wydawałoby się, wyboru

zrezygnował i w skład cyklu arĘkułów stanowiącego główne (,,największe") osiągnięcie

badawczę zaliczył zaledwie pięó publikacji, obowiązkiem recenzenta pozostaje w §m
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miejscu rzętelna i obiektywna ocena przedstawionego zestawu (warto przy okazji zauwaĘó,

iż na cykI składają się artykuły w czasopismach i rczdziaĘ w monografiach zbiorowych, a nie

tylko arĘkuĘ w czasopismach, jak sugeĄe autoreferat i jak to określa ustawa z 20 lipca

2018 roku). Jak już zaznaczyŁem podstawowym zastrzeżeniem jest niejednorodność i zbyt

duże zróżmicowanie temaĘczne prezentowanej w cyklu problematyki. Pierwsze trzry

przedstawione prace stanowią wartościowe i syntetyczne elementy spójnego obrazu

ksźałtowania nowoczesnej przestrzeni miejskiej na zięmiach polskich w II połowie XIX

wieku. Tekst czwaĘ podejmuje ściśle zvviązany z wcześniejszymi zagadnieniami problem

ksźałtowania się miejskich terenów zielonych (ogrodów) w I połowie XIX stulecia,

odchodząc równocześnie od stosowanych wcześniej ram czasowych (warto przypomnieó, że

Habilitant jest autorem publikacji podejmującej tę problema§kę w odniesieniu do II połowy

XIX wieku). Ostatni tekst, mimo, ze mieści się w ustalonym przęzHabilitanta temacie całości

i po części nawiązĄe do pracy łączącej ksźahowanie przesttzeni miasta z obroną jego

historycznego dziedzictwa, niezbyt do niego moim zdańem przystaje, stanowiąc swego

rodzĄu ,,wycieczkę" naukową w kieruŃu przedstawienia dyskursu na temat znaczenia

goĘckiego dziędzictwa architektonicznego napozbawionych własnej pństwowości ziemiach

polskich.

Mimo widocznej pewnej niekonsekwencji w konstruowarliu przedstawionego jako

osiągnięcie naukowe i będącego podstawą ubiegania się o nadanie stopnia naukowego

doktora habilitowanego cyklu publikacji, jego ocena jest pozytywna, choć ze wskazanymi

lryżeJ zastrzeżęniami. Habilitant od lat konsekwentnie zĄmuje się problematyką

ksźahowaniaprzestrzeni miejskiej na ziemiach polskich w XIX i na początku XX wieku,

czego wartościowym potwierdzenięm są wskazanego przezniego teksty. Pierwszy, wydany w

2016 roku, przedstawia niebagatelny, a v,rręcz determinujący wpływ ruchu higienicznego na

początki nowoczesnej urbanistyki na ziemiach polskich, następny omawia niezwykle wużną

kwestię transferu ,,ńedzy miejskiej" międry, majdrąącymi się we władaniu coraz bardziĄ

sobie wrogich mocarstw zaborczych terenami, trzeci prezentuje interesujący wątek

konserwatorskiej dbałości o zńytki Lwowa (Starego Miasta) w umacnianiu polskości miasta.

W kolejnych Habilitant odchodzi nieco od głównego nurtu rozważń,jednak docenic naleĘ

wynikające z arĘklńu na temat powstawania miejskich teręnów zielonych wnioski na temat

znaczenia ogrodów jako miejsc stabilizujących w polskich miastach nową strukturę

społeczną. Ostatni z zakvłaliftkowanych do cyklu tekstów poświęcony miejscu zabytków

go§ckich we wzmacnianiu świadomości narodowej nie -do końca wprawdzie przystaje do

całości, jednak również stanowi wartościowe opracowanie autorstwa Habilitanta.
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Podkreślić naleĘ, iżkażdy z należących do cyklu tekstów oparty został na solidnej

podstawie źródłowej, wskazuje również na bardzo dobrą znajomość najnowszej literatury

naukowej zatóvłno polskiej, jak i obcej. Prace są klarownie napisane, sposób wnioskowania

nie budzi zasttzeżeń, chociń Habilitant miejscami nie do końca trzyma się wybranego

tematu, a pęwne uwagi budzi sposób konstruowania nanacji. Jej percepcję utrudnia bowiem

tendencja do wprowadzania zbyt wielu, często bardzo krótkich śródtytułów, które niewiele

wnosząc do analizowanego problemu powodują zbędne rozczłonkowanie tekstu.

Podsumowując, mimo wskazanych zastrzeżeń, przedstawiony cykl publikacji

oceniam, w kontekście ubiegania się dra Łupienki o stopień doktora habilitowanego,

pozytywnie.

Ocena pozostałego dorobku naukowego

Dorobek naukowy Kandydata do stopnia doktora habilitowanego jest obszerny.

Składają się nań wydane po uzyskaniu stopnia doktora 3 monografie autorskie, a także

świadczące o kompetencjach w zakresie tworzenia zespołów naukowych 4 współredakcje

monografii zbiorowych, 18 rozdziałow w monografii zbiorowej otaz 13 artykułów

opublikowanych w czasopismach naukowych, wśród których większośó ukazała się w

renomowanych prestiżołvych polskich i zagrarńcznych tytułach, a także 5 opublikowanych

recenzji prac naukowych, świadczących o ak§wnym uczestnictwie Habilitarta w dyskursie

naukowym. Kandydat nie podał wprawdzie w zŁożonej dokumentacji danych

naukometrycznych doĘczących przedstawianego dorobku, nie jest to jednak koniecznę do

oceny jakościowej tego dorobku.

W większości koncentruje się on na problemaĘce związanĄ z rozwojem miast w

Europie Środkowej, ze szczegolnym uwzględnieniem ziem polskich. Do tego nurtu zalic4ló

naleĘ zasygnalizowane wyżej publikacje porównujące ksźałtowanie się rozwoju

przestrzennego Warszalvy i Lwowa, powstawania terenów zielonych w ośrodkach miejskich

trzech zaborów, czy też społecznego funkcjonowania architektury i formowania nowych

przestrzent publicznych w miastach na ziemiach polskich w XIX stuleciu. W swych

publikacjach dr Łupienko dowodzi zatowno popartego solidnymi podstawami zródłowymi

dobrego watsńatu, jak też niezbędnego w pracy historyka dążenta do poszukiwania nowych

problemów bńawczych i umiejętności ich rozwia;rywartia. Warto w tym miejscu przywołac

wydany we Lwowię w 2016 toku rozdział w monogtafii prezentdący analizę porównawczą

przestrzeni publicznej Warszawy i Lwowa w II połowie XIX i na początku XX wieku.
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Opierając się częściowo na wcześniejszych własnych badaniach poświęconych przeszłości

Warszawy Habilitant poszęrza w nim swe zainteresowania w stronę kolejnego ważnego

ośrodka miejskiego i porównuje procesy rozwojowe zachodzące w obu ówczesnych

,,stolicach" znajdl4ących się pod zaborami ziem polskich. Co istotne, to interesujące i
wartoŚciowe studium stanowi element trwałego poszerzania zakresu zainteresowań

badawczych Kandydata, Iłóry w kolejnych latach podjął szeroko zakrojone dociekania

poświęconeprzestrzeniom miejskim Galicji, ze Lwowem i Krakowem na czele.

Obok zagadnien zńaganych z przestrzenią miejską sporo uwagi w swych badaniach

dr Alęksander Łupienko poświęcił procesom rozwojowym zachodzącym w zakresie

infrastruktury technicznej miast ziem polskich. Uwagę szczególną zlwócic naleĘ na wydaną

w 202I roku wazną dla polskiej historiografii monografię W stronę systemu. Infrastruktura

techniczna dziewiętnastowiecznego miasta na przyHadzie Galicji. To pierwsze tak obszerne

studium Ńazujące procesy rozwojowe w zakresie infrastruktury miejskiej mające miejsce w

potocznie uznawanĄ za cywilizacyjnie zacofaną Galicji. Badania Habilitanta w tym

względzie oraz wyprowadzone na ich podstawie wnioski w sposób znaczący wzbogacają

wiedzę na temat przeszłości obszarów miejskich ziem polskich pod zaborami i niemalże

wprost determinują koniecznośó prowadzenia dalszych tego typu badań obejmujących całośó

terenów dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodów, aptzynajmniej §ch jej części, które po

1918 roku znalazĘ się w granicach Drugiej Rzeczypospolitej,

Warto docenić również w tym miejscu prace poświęcone szeroko rozumianym

problemom higieny w miastach ziem polskich w XIX wieku, czy też historii kulturowej

przestrzeni miejskiej miasta Lwowa. W dorobku Habilitanta znĄdĄą się także interesujące

prace z zalłęsu dziejów architektury i architektów w XIX wieku, ptowadzonego w §m
stuleciu na ziemiach polskich dyskwsu o architekturze, idei narodowej w architekturze

miejskiej w Europie Środkowej i Wschodniej w XIX i XX wieku, pamięci miasta, jak tez

stanowiące zupełnie odrębny dziŃ zainteresowń badawcrych prace dotyczące dziejów

luteranów na zięmiach polskich.

Całość dorobku naukowego dra Aleksandra ŁupieŃi ocenić naleĘ pozytywnie. Jest

on efektem wieloletnich badań skoncentrowanych przede wszystkim na szeroko rozumianych

dziejachprzestrzeni miejskiej w XIX i XX wieku, opartych na solidnej podstawie źródłowĄ

oraz makomitym tozeznaniu w literutgrze związanej z podejmowanymi problemami

badawczymi.

Potwierdzenie aĘwności naukowej Kandydata stanowi udziń w 13

międzynarodowych (a precyzyjniej mówiąc zagranicznych) oraz 14 krajowych
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konferencjach naukowych. Pozy§wnie ocenić naleĘ jego aĘwnośó grantową. Dr

Aleksander Łupienko był doĘchczas kierownikiem dwóch projektów realizowanych w

ramach programów Narodowego Centrum Nauki (PRELUDIUM i SONATA) oraz jednego

finansowego przez Narodowy Program Rozwoju Humanis§ki, poza §m uczestniczył w

charukterze wykonawcy w dwóch projektach OPUS Narodowego Centrum NaŃi, aktualnie

uczestniczy jako wykonawca w kolejnych dwóch projektach finansowanychprzez NCN oraz

Narodową Agencję Wymiany Akademickiej. Aktywnie współpracuje równteż Hńilitant z

krajowymi i zagranicznymi ośrodkami naukowymi. Na związanych z ptowadzonymi

badaniami stńach, stypendiach i pobytach naukowych przebywŃ w Centrum Badń Historii

Miejskiej Europy Środkowo-Wschodniej we Lwowie, Instytucie Herdera w Marburgu,

Instytucie Porównawczej Historii Miast w Mtinster, Stacji Naukowej PAN w Wiedniu otazw

Laboratorium Badń Historycznych Rodan-Alpy.

Ocena akĘwności dydakĘcznej, organizacyj nej i popularyzatorskiej

Istotnym deficytem w dotychczasowej karierze dra Aleksandra ŁupieŃi pozostają

osiągnięcia dydaktyczne. Będąc pracownikiem Ins§tutu Historii Polskiej Akademii NaŃ nie

posiada on bowiem praktycznie żadnego doświadczenia w regularnej pracy związanej z

przekazywaniem pozyskiwanej w toku badń wiedzy naukowej. Jedynym wykazanym w

dokumentacjiprzĄawem tego Ępu aktywności jest kilka wykładów wygłoszonych w formule

online na zorganizowanym przez Instytut Historii PAN seminarium dla nauczycieli

poświęconym rozwojowi idei narodowej w Europie Środkowej w XIX wieku. Deficyt w tym

zakresie uznaó naleĘ zaznaazący brak w karierze badacza starającego się o kolejny stopień

naukowy i zńązaną z nim samodzielność w tym względzie. Brak jakiegokolwięk de facto

doświadczenia dydak§c7nego w niewielkim tylko stopniu rekompensuje promotorstwo

pomocnicze w postępowaniu o nadanie stopnia doktora prowadzonym w InsĘtucie Historii

Sźuki Uniwersytetu Wrocławskiego.

Znacznie lepiej ocenić naleĘ aktywność Habilitanta na polu działaLności

organizacyjnej i wspóĘtacy z otoczęniem zewnętrznym. Wspołorgartizował dotychczas 5

konferencji naukowych poświęconych problematyce przesńości miast, jest członkiem dwóch

towarzystw naukowych, w tym przewodntczy Polsko-Słowackiej Komisji Historyków,

aĘwnie dziŃa w macietzystym Instytucie Historii PAN. Przygotowywał poświęcone

problema§ce dziejów miast ekspeĘzy naŃowe dla Muzeum Historii Polski, współpracuje

też z Zespołem Badń Kultur Słowińskich w Monarchii Habsburskiej w Instytucie
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Slawistyki Zachodniej i Południowej Uniwersytetu Warszawskiego. Współpracqe również z

periodykami naukowymi, przygotowując dla nich recenzje wydawnicze artykułów

naukowych. Wymienió warto wśród nich,,Roczniki Dziejów Społecznych i Gospodarczych",

,,IJrban History", ,,Yearbook of the Institute of Social Sciences and Humanities", ,,Studia

Geohistorica"; ma na swym koncie recenzje wydawnicze monografii naukowych opracowane

na rzecz Funduszu NaŃi Polskiej oraz wydawanej w Marburgu serii ,,Studien zut

O stmitteleuropa-Forschung".

Habilitant jest stosunkowo aktywny na polu popularyzacji nauki. Uczestnicrył w

projekcie poplslaryzatorskim Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow,

promował w różnych miastach współredagowane przęz siebie publikacje poświęcone dziejom

miast i architektury miejskiej, szeroko propaguje róllłnież wiedzę historyczną doĘczącą

dziejów luteranów polskich, występując w audycjach radiowych, publikując teksty

popularnonaukowe i przeprowadzając vnywiady w periodykach poświęconych tej tematyce.

Zorgantzował wystawę z okazji 240 rocznicy budowy kościoła luterańskiego św. Trójcy w

Warszawie,prowadził również otwarte wykłady poświęcone dziejom ewangelików w Polsce.

Konkluzje

Podsumowując ocenę dorobku naukowego, dydaktycznego oIaz organizacyjnego dra

Aleksandra Łupienki naleĘ podkreślió znaczący zarólr,mo pod względem ilościowym, jak i
jakościowym dorobek naukowy Habilitanta, jego osiągnięcia w zakresie pozyskiwania

środków i realizacji projektów badawczych, aktywność orgartizacyjną oraz popularyzatorską.

Wyrńnie brakuje w tym dorobku realnych osiągnięć dydakĘcznych, co wprost wynika

jednak z faktu zatrudnienia w jednostce Ępowo badawczej jaką jest Instytut Historii Polskiej

Akademii Nauk w Warszawie. Drugim elementem obniżĄącym ocenę przedstawionego

dorobku jest nie do końca przemyślany sposób sformułowania wniosku o nadanie stopnia

doktora habilitowanego, którym Habilitant nie do końca potrafił pokazać, iż jego dorobek

naukowy stanowi wymagany ptzez Ustawę znaczący wkład w rozwój nauk historycznych.

Mimo tego wkład ten naleĘ docenió, a ocena całości dorobku uzyskanego po otrzymaniu

stopnia doktora ląowazniamnie do stwierdzenia, że spełnia on warunki określone w art.2I9

ustawy zż0 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie vnyższym i nauce (Dz.U. z2018, poz.

1668 z późniejszymi zmianami) i uzasadnia nadanie doktorowi Aleksandrowi Łupience

stopnia doktora habilitowarrego nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.
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