RADA DOSKONALOSCI NAUKOWEJ

Warszawa, 27 wrzes$nia 2021 r.

BCK-I-O/RN-656/20

DECYZJA

Na podstawie art. 21 ust. 2 i art. 27 ust 6 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1789 z pdzn. zm.) w zw. z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669
z pézn. zm.), Rada Doskonatosci Naukowe] po rozpatrzeniu odwotania dr. hab. Juliusza
Tym z dnia 19 listopada 2020 r. od uchwaty z dnia 24 wrzesnia 2020 r. nr 1/3/2020 Rady
Naukowej Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk w Warszawie
0 odmowie przedstawienia dr. hab. Juliusza Tym do tytutu profesora nauk humanistycznych

- utrzymuje w mocy ww. uchwate z dnia 24 wrzesnia 2020 r. nr 1/3/2020 Rady
Naukowej Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie o odmowie przedstawienia dr. hab. Juliusza Tym do tytutu profesora
nauk humanistycznych.

UZASADNIENIE

Rada Naukowa Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie uchwatg nr 1/3/2020 z dnia 24 wrzesénia 2020 r. nie poparta wniosku
0 nadanie tytutu profesora dr. hab. Juliuszowi Tym i odmoéwita przedstawienia Prezydentowi
RP do tytulu profesora nauk humanistycznych. W jej uzasadnieniu wskazano,
iz jakos¢ dorobku jest niewystarczajgca do nadania dr hab. Juliuszowi Tym tytutu
naukowego profesora, tym samym w wyniku gtosowania odmoéwiono poparcia wniosku dr.
hab. Juliusza Tym (32 osoby gtosujgce, 14 gtoséw ,za”, 12 gtoséw ,przeciw”, 6 gtoséw
wstrzymujacych sie).

Od powyzszego rozstrzygniecia strona w ustawowym terminie ztozyta odwotanie
datowane na dzien 19 listopada 2020 r. W odwotaniu Kandydat wyraza swoje
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niezadowolenie z zaskarzonej decyzji, prowadzi polemike z trescig wydanych
w postgpowaniu negatywnych recenzji i wskazuje na istnienie konfliktu intereséw pomiedzy
nim a recenzentem - prof. dr. hab. Januszem Zuziakiem.

Nalezy wskaza¢, ze od dnia 1 stycznia 2021 r. Centraina Komisja do Spraw Stopni
i Tytutbw zostata zniesiona a w jej obowigzki wstgpita Rada Doskonatosci Naukowe;.
Na podstawie art. 189 ust. 4 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy wprowadzajgce
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, z dniem 31 grudnia 2020 r. znosi
sie Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytutow. W zwigzku powyzszym w przedmiotowym
postepowaniu Rada Doskonatosci Naukowej prowadzi sprawe w nastepstwie prawnym
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow.

Rada Doskonatosci Naukowej zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. z 2013 r. Nr 65, poz. 595 z pézn. zm.) podejmuje uchwaty po zasiegnieciu opinii
co najmniej jednego recenzenta. Uchwaty o niezatwierdzeniu uchwat o nadanie stopnia
lub odmowie przedstawienia kandydata do tytutu profesora w sprawach, o ktérych mowa
w art. 15 ust. 2 oraz w art. 28 ust. 4, mogg by¢ podjete po zasiegnieciu opinii co najmniej
dwéch recenzentéw, w tym co najmniej jednego spoza sktadu Rady Doskonatosci
Naukowej. Rada Doskonatosci Naukowej powotata dwéoch rzeczoznawcow:
prof. dr. hab. Tomasza Schramma oraz prof. dr. hab. Aleksandra Smolirnskiego. Obie
sporzgdzone w niniejszej sprawie recenzje sg negatywne dla Kandydata.

Zespoét | Nauk Humanistycznych Rady Doskonatosci Naukowej w dniu 2 wrzes$nia
2021 r. po zapoznaniu si¢ z odwotaniem dr. hab. Juliusza Tym od uchwaty z dnia 24
wrzesnia 2020 r. nr 1/3/2020 Rady Naukowej Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie o odmowie przedstawienia dr. hab. Juliusza Tyma
do tytutu profesora nauk humanistycznych, w glosowaniu tajnym wypowiedziat
si¢ za utrzymaniem zaskarzonej uchwaly, ktérej dotyczy odwotanie (wynik gtosowania:
za uwzglednieniem odwotania — 1 gtos, przeciwko — 16 gloséw, wstrzymujacych sie —
0 gtosow).

Prezydium Rady Doskonatosci Naukowej w dniu 27 wrzeénia 2021 r., po zapoznaniu
sig ze stanowiskiem Zespotu postanowito w gtosowaniu tajnym nie uwzgledni¢ odwotania
i utrzymacé w mocy zaskarzong uchwate (wynik glosowania: za uwzglednieniem odwotania
— 2 gtosy, przeciw - 7 gloséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtoséw).

Z akt sprawy wynika, ze zaskarzona uchwata Rady Naukowej Instytutu Historii im.
Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk w Warszawie podjeta zostata po rozwazeniu
wszystkich istotnych okolicznosci, w tym wzieciu pod uwage braku spetnienia wymogéw
z art. 26 ustawy o stopniach naukowych. Postepowanie zostato przeprowadzone z nalezytg
starannoscig i z zachowaniem wszelkich procedur wynikajacych z tych regulacji. Na dzien
wydawania przedmiotowej decyzji strona nie speinia ustawowych przestanek
do przedstawienia jej do tytutu profesora.

Zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy o tytule naukowym i stopniach naukowych
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki: tytut profesora moze byé nadany osobie,
ktéra uzyskata stopiern doktora habilitowanego lub osobie, ktéra nabyta uprawnienia



rbwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego na podstawie art. 21a,
oraz:

1) posiada osiggnigcia naukowe znacznie przekraczajgce wymagania stawiane
w postepowaniu habilitacyjnym:;

2) posiada doswiadczenie w kierowaniu zespotami badawczymi realizujgcymi projekty
finansowane w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych lub odbyta staze
naukowe w instytucjach naukowych, w tym zagranicznych, lub prowadzita prace
naukowe w instytucjach naukowych, w tym zagranicznych;

3) posiada osiggnigcia w opiece naukowej - uczestniczyta co najmnie;j:

a) raz w charakterze promotora w przewodzie doktorskim zakoriczonym nadaniem
stopnia oraz

b) raz w charakterze promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim
zakonczonym nadaniem stopnia lub uczestniczy w charakterze promotora
w otwartym przewodzie doktorskim, oraz

c) dwa razy w charakterze recenzenta w przewodzie doktorskim lub w przewodzie
habilitacyjnym lub w postepowaniu habilitacyjnym.

Juz sam brak mozliwosci spetnienia jakiejkolwiek przestanki okreslonej w art. 26
ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki eliminuje mozliwo$¢ podjecia uchwaly o przedstawieniu Kandydata do tytutu
profesora.

Zgodnie z brzmieniem art. 179 ust. 2 Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.) w okresie od dnia
wejscia w zycie ustawy, o ktérej mowa w art. 1, tj. w okresie od dnia 1 pazdziernika 2018 r.
do dnia 30 kwietnia 2019 r. przewody doktorskie, postepowania habilitacyjne
i postgpowania o nadanie tytutlu profesora wszczyna sie¢ na podstawie przepisow
dotychczasowych. Z uwagi na powyzsze zastosowanie znalazia ustawa z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U.z2013r. Nr 65, poz. 595 z p6zn. zm.).

Dr hab. Juliusz Tym jest absolwentem Instytutu Historii Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu i w 1994 r. obronit prace magisterska pod tytutem: Front
ufortyfikowany tuku Odry-Warty 1943-1945. Po zakonczeniu studiow Kandydat podjat
zawodowg stuzbe wojskowa, poczatkowo w jednostce wojskowej w Wedrzynie,
a nastepnie w Warszawie. W jej trakcie rozpoczat studia doktoranckie w Akademii Obrony
Narodowej w Warszawie. W dniu 25 pazdziernika 2006 r. Kandydat uzyskat stopien
naukowy doktora nauk wojskowych w specjalnosci sztuka wojenna nadany przez Rade
Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego na podstawie dysertacii
pt. Operacyjno-taktyczne uzycie kawalerii samodzielnej Wojska Polskiego w latach 1921-
1939. Kandydat w dniu 28 maja 2013 r. uzyskat stopien naukowy doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w dyscyplinie historia. Podstawg uzyskania stopnia byta monografia
pt. Wojska pancerne Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie 1940-1947: doktryna,
organizacja, szkolenie i dziatania bojowe.

Dr hab. Juliusz Tym od uzyskania stopnia naukowego doktora nauk wojskowych
w dniu 25 pazdziernika 2006 r. do otrzymania stopnia doktora habilitowanego nauk
humanistycznych, tj. do dnia 28 maja 2013 r. opublikowat 7 monografii, w tym dwie



wspotautorskie, 13 artykutéw naukowych w czasopismach krajowych, 14 opracowan
naukowych w monografiach zbiorowych oraz 5 recenzji. W sumie stanowi to 39 publikacji.
w tym pie¢ monografii autorskich. Natomiast pohabilitacyjny dorobek naukowy
dr. hab. Juliusza Tyma sktada sie z: 4 monografii, 10 artykutow w polskich czasopismach
historyczno-wojskowych, gtéwnie w ,Przegladzie Historyczno-Wojskowym®, artykutu
w czasopiémie zagranicznym i recenzji oraz 19 publikacji wspotautorskich lub rozdziatéw
w monografiach wieloautorskich. tacznie stanowi to 35 publikacji. Watpliwe jest
za$ zaliczenie do dorobku pohabilitacyjnego Kandydata drugiego wydania monografii
pt. Kawaleria w operacji i walce. Koncepcje uzycia i wyszkolenie kawalerii samodzielnej
Wojska Polskiego w latach 1921-1939, Warszawa 2014, roznigce si¢ od pierwotnego
wydania nielicznymi poprawkami i uzupetnieniami.

Jako najwazniejsze osiggniecia naukowe Kandydat wskazat monografie
pt. Wielkopolska Brygada Kawalerii w 1939 roku podzielong na wstep, 10 rozdziatdw
oraz obszerne zakoriczenie, szczegotowy zatgcznik, zawierajgcy obsade personalng
Wielkopolskiej Brygady Kawalerii 31 sierpnia 1939 r., bibliografie, a takze dwa indeksy:
nazwisk i nazw geograficznych. W | rozdziale Autor ukazat geneze Wielkopolskiej Brygady
Kawalerii i jej poprzednikéw, w nastgpnym skoncentrowat badania na przebiegu
przygotowan wojennych i mobilizacji Brygady, a z kolei w rozdziale Il na potencjale
i koncepcjach wojennego wykorzystania tego zwigzku taktycznego kawalerii. Rozdziat IV
monografii zostat poswiecony odtworzeniu zadania Wielkopolskiej Brygady Kawalerii
w obronie wojewddztwa poznanskiego do 4 wrzesnia 1939 r., a rozdziat V genezie jej
kolejnego zadania wycofania. Rozdziat VI szczegétowo ukazuje przebieg natarcia
Wielkopolskiej Brygady Kawalerii w kierunku Walewic, Bielawy i Glowna oraz jej walke
w okrgzeniu w pierwszym okresie bitwy nad Bzurg (9-12 wrzesnia 1939 r.), a rozdziat VII
w boju spotkaniowym nad dolng Bzurg w dniach 14-15 wrzesnia 1939 r. Kolejny rozdziat
obszernie odtwarza dziatania odwrotowe Wielkopolskiej Brygady Kawalerii w dniach 16-20
wrzesnia 1939 r. oraz jej udziat w obronie Warszawy, Rozdziat X przybliza wydarzenia
zwigzane z Osrodkiem Zapasowym Wielkopolskiej Brygady Kawalerii i jego
wykorzystaniem w kampanii polskiej w 1939 r.

Kandydat od nadania stopnia doktora do uzyskania stopnia doktora habilitowanego
wygtosit 23 referaty na krajowych konferencjach naukowych. Po uzyskaniu stopnia doktora
habilitowanego aktywnos$é dr. hab. Juliusza Tyma w tym zakresie wzrosta i obejmuje
44 wygtoszone referaty, gtéwnie w trakcie krajowych konferencji naukowych. Kandydat jest
réwniez organizatorem lub wspétorganizatorem kilku krajowych konferencji naukowych.

Co prawda, Kandydat jest kierownikiem zespotu do opracowania dokumentéow
operacyjnych do drugiej i trzeciej czesci tomu Bitwa o Ukraing, w ramach projektu Fundaciji
Rodziny Jézefa Pitsudskiego, jednakze powyzsze nie spetnia wymagania ustawowego
w zakresie kierowania zespotami badawczymi, bowiem realizacja takich zadan musiataby
wynika¢ z projektu finansowanego z konkurséw krajowych lub zagranicznych, a ponadto
ustawodawca w tym zakresie postuguje sie liczbg mnoga, a zatem Kandydat musiatby
wykaza¢ kierowanie co najmniej dwoma takimi zespotami badawczymi, by spetnic¢
w tym zakresie wymaog ustawowy.

Dr. Hab. Juliusz Tym odbyt w sierpniu 2019 r. staz w Litewskim Instytucie Historii,
za$ we wczesniejszym okresie, tj. w latach 2013 — 2016 prowadzit kwerendy w Instytucie



Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, co nie miato jednak charakteru stazu
naukowego.

Oceniajgc dorobek Kandydata w zakresie ksztalcenia miodych kadr nalezy
wskaza¢, ze Kandydat wypromowat we wrzesniu 2018 r. doktora nauk spotecznych
w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Ukraina
w polityce bezpieczeristwa Rzeczypospolitej Polskiej, a obecnie sprawuje opieke naukowg
nad trzema doktorantami. Kandydat byt recenzentem 5 rozpraw doktorskich i recenzentem
dorobku naukowego w ramach procedury habilitacyjnej prowadzonej w 2017 roku
w Wydziale Dowodzenia i Operacji Morskich akademii Marynarki Wojennej w Gdyni.
Kandydat nie byt promotorem prac magisterskich lub licencjackich z historii.

Dziatalnos¢ dydaktyczna Kandydata obejmuje gidwnie prowadzenie zajeé
dydaktycznych na studiach wyzszych na kierunkach: obronno$é, bezpieczenstwo
narodowe oraz na studiach podyplomowych. Obok tego przygotowat i wdrozyt programy
ksztatcenia na nastepujgcych studiach podyplomowych: Polityka obronna, Wspétczesne
konflikty zbrojne i Turystyka historyczno-militarna oraz na studiach wyzszych | stopnia
na kierunku obronnos¢, a takze historia (specjalno$c¢ historia wojskowa i historia stuzb
specjalnych).

Kandydat posiada istotne osiggniecia organizacyjne, poniewaz petnit kilka funkcji
w Akademii Obrony Narodowej w Warszawie, a nastepnie Akademii Sztuki Wojennej
w Warszawie, ktérej jest pracownikiem od dnia 5 marca 2007 r. Po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora habilitowanego dr hab. Juliusz Tym byt kierownikiem zaktadu,
kierownikiem Katedry Historii Sztuki Wojennej i prodziekanem w Wydziale Bezpieczenstwa
Narodowego (2013-2016), a nastepnie tworcg i pierwszym dyrektorem Instytutu Strategii
Wojskowej, a obecnie dyrektorem Instytutu Historii Wojskowej i Stuzb Mundurowych.

Kandydat systematycznie upowszechniania i popularyzuje wiedze przygotowujac
publikacje popularyzatorskie. Kandydat wykonywat redakcje merytoryczng serii
wydawniczej Polskie oddziaty pancerne na Zachodzie Wydawnictwa Edipresse oraz brat
udziat w przygotowaniu Wielkiej ksiegi kawalerii polskiej, tego samego wydawnictwa,
ktéra ukazywata sig w latach 2012-2014. Dr hab. Juliusz Tym w latach 2013-2019 brat
tez udziat w kilkunastu programach telewizyjnych i radiowych, popularyzujgcych
osiggnigcia nauk historyczno-wojskowych. Kandydat od 2017 r. jest cztonkiem Zespotu
Historii Wojskowosci przy Komitecie Nauk Historycznych Polskiej Akademii Nauk.

Wszystkie sporzgdzone w postgpowaniu przed Radg Naukowg Instytutu Historii
Polskiej Akademii Nauk recenzje majg charakter merytoryczny i nie zawierajg elementéw
mogacych sSwiadczy¢ o stronniczos$ci wydanych opinii. Nalezy wyjasnié, iz opinie
recenzentow sg podstawowg czescig materiatu dowodowego w postepowaniach o nadanie
tytutu profesora. Dotychczasowe orzecznictwo sgdowe potwierdzito, ze negatywne oceny
recenzentdw nie moga by¢ zaprzeczane wyjasnieniami kandydata do tytutu czy do stopnia.
Samo postgpowanie dowodowe przed Centralng Komisjg ograniczone jest
tylko do uzyskania opinii recenzentéw Centralnej Komisji (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 27 stycznia 2012 r. sygn. | OSK 2052/11, LEX nr 11228810).



Sposréd  przeditozonych recenzji dwie autorstwa prof. dr. hab. Wojciecha
Wiodarkiewicza i prof. dr. hab. Janusza Zuziaka — konczyly sie konkluzjami negatywnymi.
Ocena monografii Wielkopolska Brygada Kawalerii w kampanii 1939 roku (Wydawnictwo
Tetragon, Warszawa 2019) wskazana jako przewidziane w ustawie ,wybitne osiggniecie
naukowe” jest zréznicowana: pozytywna W ocenie prof. dr. hab. Janusza
Odziemkowskiego, z pewnymi zastrzezeniami prof. dr. hab. Tadeusza Dubickiego
i (znacznymi) prof. dr. hab. Waldemara Rezmera, krytyczna za$ w recenzjach
prof. dr. hab. Janusza Zuziaka i prof. dr. hab. Wojciecha Wiodarkiewicza. Jako gtowny
niedostatek monografii podnoszone jest zbyt mate uwzglednienie w niej strony przeciwnej,
czyli niemieckiej. Ponadto, zdaniem autoréw recenzji negatywnych tematyka monografii
jest zbyt waska jak na tzw. ksigzke profesorskg”.

Wszystkie pie¢ recenzji uwzglednia te same sktadowe dorobku kandydata do tytutu
profesora. Powotany przez Rade Doskonatosci Naukowej rzeczoznawca — prof. dr hab.
Aleksander Smolinski wyjasnit w tym zakresie, iz: ,rozbieznosci pewnych ocen,
ktére mozna zaobserwowaé w recenzjach dorobku naukowego, dydaktycznego
i organizacyjnego pitk. dr. hab. J. Tyma mieszczg sie w granicach niezbywalnego prawa
kazdego z  recenzentéw  do wyrazania  swoich indywidulanych  ocen,
w tym takze mniej lub bardziej istotnych zastrzezen dotyczgcych poszczegoinych
ocenianych przez nich elementow jego aktywnosci na wszystkich wymienionych powyzej
polach”.

Kandydat w treéci odwotania odnosi sie do podnoszonej w recenzji
prof. dr. hab. Janusza Zuziaka kwestii braku umiedzynarodowienia dorobku,
w tym m.in. braku podejmowania dziatah majacych na celu zdobywanie grantow, wskazujac
na specyficzne utrudnienia, na jakie napotyka¢ miat w tym wzgledzie jako zawodowy
zolnierz i pracownik uczelni. Prof. dr hab. Aleksander Smolinski — rzeczoznawca Rady
Doskonatosci Naukowej - wskazat, iz: ,Wydaje sig, ze wyjasnienia dotyczace tych kwestii
zamieszczone przez pik. dr. hab. J. Tyma w jego pismie z 19 listopada 2020 r.
nie rozwiewaja wszystkich zwigzanych z tym watpliwosci. Sgdzi¢ bowiem mozna,
ze pefnienie statej stuzby wojskowej cho¢ zapewne moze utrudnié chociazby probe
prowadzenia badan w cz@Sci archiwéw posowieckich oraz zdobywanie zwigzanych
z tym grantéw badawczych — nie powinno jednak stanowi¢ dla niego powazniejszej
przeszkody w publikacji wynikéw swoich badan czasopismach obcych. Tymczasem
bez tego praktycznie cafy dotychczasowy dorobek ptk. dr. hab. J. Tyma stanowi jedynie
czesé dorobku wspbfczesnej historiografii polskiej — na dodatek wytgcznie wojskowey.
Uwaga ta, sama w sobie, nie jest préba deprecjonowania jego osiggnie¢ naukowych,
ale wywoluje wskazane przez czg$¢ recenzentéw watpliwosci, czy jest on dostateczny
do ubiegania sie o tytuf profesora.”

Odwotujacy wskazuje, iz powotany w postepowaniu recenzent — prof. dr hab. Janusz
Zuziak byt stronniczy w formutowaniu swojej recenzji. Uzasadnieniem takiego stanowiska
ma byé spér pomiedzy Kandydatem do tytutu profesora a prof. Januszem Zuziakiem
w czasie, gdy w latach 2007-2015 Kandydat byt przetozonym prof. Janusza Zuziaka. Spér
ten dotyczyt réznic zdan o zasadach wyznaczania recenzentow na Wydziale
Bezpieczenstwa Narodowego Akademii Obrony Narodowej oraz ,sporéw” o doktorantke
prof. Janusza Zuziaka, Eweling Czerwinska, ktéra ostatecznie obronita doktorat
pod kierunkiem Odwotujgcego sie. Rada Doskonatosci Naukowej nie dostrzega zadnych



watpliwosci co do bezstronnosci ww. recenzenta, czemu data wyraz w pismie (BCK-org-
107/2020) Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow z 3 kwietnia 2020 r.

Przepis art. 24 § 3 k.p.a. stanowigcy, iz bezposredni przetozony pracownika jest
obowigzany na jego zadanie lub na zgdanie strony albo z urzedu wytgczyé go od udziatu
w postepowaniu, jezeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okolicznosci
niewymienionych w § 1, ktére mogg wywotaé watpliwos¢ co do bezstronnosci pracownika,
ma charakter gwarancyjny i stuzy zapewnieniu bezstronnego wykonywania czynnosci
w postepowaniu administracyjnym. Wydanie decyzji administracyjnej w postepowaniu,
w ktérym czynnosci podejmowat pracownik podlegajacy wytgczeniu na podstawie art. 24
k.p.a. stanowi wade kwalifikowang tego postepowania, co jednak nie miato miejsca
W niniejszym postepowaniu.

Niewatpliwie przepisy o wytgczeniu pracownika stosuje sie odpowiednio do biegtego
i niewgtpliwie recenzent winien by¢ uznany za biegtego przy odpowiednim (a nie wprost),
na mocy art. 29 ustawy, zastosowaniu art. 84 k.p.a. Recenzja jest bowiem $rodkiem
dowodowym, a jej sporzgdzenie wymaga wiedzy specjalistycznej niedostepnej organowi.

Z informacji powotywanych przez Odwotujgcego nie wynika, by zaistniata relacja
przyczynowo-skutkowa, wskazujgca na mozliwos¢ braku bezstronnego dziatania
przez prof. dr. hab. Janusza Zuziaka w zakresie pefnienia przez niego funkcji recenzenta
w przedmiotowym postgpowaniu o nadanie tytutu profesora. Nie sposéb jest uznag,
ze okolicznosci takie stanowi stosunek stuzbowy miedzy recenzentem, a osobg ubiegajaca
si¢ o nadanie tytulu profesora, ktéory miat miejsce w latach 2007-2015,
a zatem przed wszczgciem omawianego postgpowania, jak i blizej nieokreslone naginanie
przez prof. dr. hab. Janusza Zuziaka ustalen dotyczacych procedur promowania prac
doktorskich na Wydziale Bezpieczenstwa Akademii Obrony Narodowej w Warszawie.

W toku postepowania przed Radg Naukowg Instytutu Historii im. Tadeusza
Manteuffla Polskiej Akademii Nauk w Warszawie nie doszio do naruszenia przepiséw
postgepowania w stopniu moggacym mie¢ wplyw na prawidtowo$é podjetej uchwaty
nie wyrazajgcej poparcia o nadanie tytutu profesora dr. hab. Juliuszowi Tymowi. Podjeta
uchwata jest wyrazem woli organu kolegialnego, ktéry biorgc pod uwage cato$é
okoliczno$ci sprawy, zaréwno przemawiajgcych na korzy$é strony jak i przeciwko niej,
podjat w glosowaniu autonomiczng decyzje o sposobie zatatwienia sprawy.

Jednostka organizacyjna prowadzaca postepowanie miata merytoryczne i formalne
kompetencje w tym zakresie, recenzje dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego
i organizacyjnego Kandydata zostaty sporzadzone przez uznanych specjalistow i zawieraty
jednoznaczne konkluzje, uchwaty oparte byly na dostarczanej ich cztonkom niezbednej
dokumentacji oraz zawierajg wymagane uzasadnienia. Dokumentacja zwigzana
z postepowaniem jest kompletna i byta prowadzona w sposéb prawidtowy.

Z art. 26 ust. 1 ustawy wynika, iz uzyskanie tytutu profesora zalezy od osiggnieé¢
naukowych w ogdle, jednak przede wszystkim po uzyskaniu stopnia doktora
habilitowanego. Wskazuje na to uzyte w art. 26 ust. 1 sformutowanie "osiggniecia naukowe
znacznie przekraczajgce wymagania stawiane w przewodzie habilitacyjnym" (wyrok NSA
z 7 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | OSK 1425/14, publ. https://cbois.nsa.gov.pl).
Wigkszos¢ recenzentéw powotanych w niniejszym postepowaniu, a takze rzeczoznawcy



Rady Doskonatosci Naukowej uznali, ze nie przedstawiono przekonujgcych argumentéw
przemawiajgcych za posiadaniem przez Kandydata osiggnie¢ naukowych, ktére znacznie
przekraczatyby wymagania stawiane w postepowaniu habilitacyjnym. Pohabilitacyjny
dorobek Kandydata w tym zakresie nalezy uzna¢ za solidny, lecz nieprzekraczajacy
wymagan stawianych w postepowaniu habilitacyjnym.

Warto réwniez przytoczy¢é fragmenty orzecznictwa sadéw administracyjnych
odnoszacych sie do Kkontroli postepowania administracyjnego zwigzanego
z postepowaniem przed Radg Doskonatosci Naukowej, ktére to odnoszg sie odpowiednio
do przedmiotowej sprawy: ,Decyzja Centralnej Komisji jest uchwatg podejmowang
przez okreslone gremium i to w gtosowaniu tajnym. Gtosowanie to jest przy tym tajne
zaréwno dla kandydata, jak i dla cztonkéw Komisji. Z tego powodu uzasadnienie decyzji
musi cechowa¢ pewna ogolnikowos¢, gdyz zapadte w omawianym trybie rozstrzygniecie
stanowi pewng wypadkowsg szeregu ocen i pogladéw, niekoniecznie podzielanych w catosci
przez cate gremium. W orzecznictwie NSA wielokrotnie wskazywano, ze uzasadnienie
decyzji Centralnej Komisji nie moze by¢ wyczerpujgce i nie musi Scisle odpowiadac
wymogom art. 107 § 3 k.p.a. ,(vide wyroki NSA: z 10 grudnia 2009 r., sygn. akt | OSK
902/09 i z 27 kwietnia 2010 r., sygn. akt | OSK 1226/09). ,Sad w skfadzie orzekajgcym w
niniejszej sprawie w peini podziela powyzsze stanowisko, iz powoddw rozstrzygniecia
podjetego w trybie tajnego gfosowania nie da sie przedstawi¢ w formie uzasadnienia,
o jakim mowa w art. 107 § 3 k.p.a., a tym samym ograniczenie uzasadnienia wydanej
W niniejszej sprawie decyzji Centralnej Komisji z 25 marca 2019 r. nie stanowi naruszenia
tego przepisu postepowania”.

Po wnikliwym zbadaniu argumentéw strony, Rada Doskonatoéci Naukowej
nie znalazta podstaw uzasadniajgcych przyjecie odwotania od uchwaty Rady Naukowe;
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk. Przedstawione przez strone odwotanie
oraz materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu wskazujg, ze Odwotujgcy
nie spetnia wymagan art. 26 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule. W tej sytuacji Rada Doskonato$ci Naukowej postanowita utrzymacé
w mocy zaskarzong uchwate Rady, ktérej dotyczy odwotanie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.

POUCZENIE

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Moze ona zosta¢ zaskarzona przez strone,
z powodu jej niezgodnosci z prawem, do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie, za posrednictwem Rady Doskonato$ci Naukowej, w terminie 30 dni od daty
jej doreczenia.

W przypadku zaskarzenia decyzji nalezy uisci¢ wpis sgdowy w wysokosci 200 zt.
Przy uiszczaniu wpisu - zarowno gotéwka do kasy Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego
w Warszawie, jak i na rachunek bankowy tego sadu - nalezy wskaza¢ tytut wptaty, rodzaj
pisma, od ktorego wpis jest uiszczany, oraz sygnature akt sgdowych. Prawo pomocy moze



by¢ przyznane stronie na jej wniosek ztozony przed wszczeciem postepowania lub w toku
postgpowania. Whniosek ten wolny jest od optat sgdowych. Prawo pomocy obejmuje
zwolnienie od kosztéw sgadowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego.
Ustanowienie adwokata lub radcy prawnego w ramach prawa pomocy jest réwnoznaczne
Z udzieleniem petnomocnictwa. Strona moze we wniosku wskazaé adwokata lub radce
prawnego. Jezeli strona we wniosku wskazata adwokata lub radce prawnego, wiasciwa
okregowa rada adwokacka lub rada okregowej izby radcéw prawnych, w miare mozliwosci
i w porozumieniu ze wskazanym adwokatem lub radcg prawnym, wyznaczy adwokata
lub radce prawnego wskazanego przez strone. Prawo pomocy moze byé przyznane
w zakresie catkowitym lub czgsciowym. Prawo pomocy w zakresie catkowitym obejmuje
zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego. Prawo
pomocy w zakresie cze$ciowym obejmuje zwolnienie tylko od optat sgdowych w catoéci
lub w czesci albo tylko od wydatkéw albo od opfat sgdowych | wydatkéw lub obejmuje tylko
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego. Czesciowe zwolnienie od optat lub wydatkéw
moze polegac na zwolnieniu od poniesienia utamkowej ich czesci albo okreslonej ich kwoty
pienieznej. Przyznanie prawa pomocy osobie fizycznej nastepuje albo w zakresie
catkowitym - gdy osoba ta wykaze, ze nie jest w stanie poniesé jakichkolwiek kosztow
postgpowania albo w zakresie czesciowym - gdy wykaze, ze nie jest w stanie ponie$é
peinych kosztéw postepowania, bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie
i rodziny. Osobie prawnej, a takze innej jednostce organizacyjnej nieposiadajace;
osobowosci prawnej, prawo pomocy moze byé przyznane albo w zakresie catkowitym -
gdy wykaze, ze nie ma zadnych $rodkéw na poniesienie jakichkolwiek kosztow
postgpowania, albo w zakresie czesciowym - gdy wykaze, ze nie ma dostatecznych
srodkdw na poniesienie petnych kosztéw postepowania. Adwokata lub radce prawnego
mozna ustanowi¢ dla strony, ktéra nie zatrudnia lub nie pozostaje w innym stosunku
prawnym z adwokatem lub radcg prawnym. Nie dotyczy to adwokata lub radcy prawnego
ustanowionego na podstawie przepiséw o prawie pomocy. Prawo pomocy nie przystuguje
stronie w razie oczywistej bezzasadnosci jej skargi. Przyznanie prawa pomocy nie zwalnia
strony od obowigzku zwrotu kosztéw postepowania, jezeli obowigzek taki wynika z innych
przepiséw. Przyznanie prawa pomocy moze by¢ cofniete w catosci lub w czeéci, jezeli sie
okaze, ze okolicznosci, na podstawie ktorych je przyznano, nie istniaty lub przestaty istnieé.
Whiosek o przyznanie prawa pomocy powinien zawiera¢ o$wiadczenie strony obejmujace
doktadne dane o stanie majatkowym i dochodach, a jezeli wniosek sktada osoba fizyczna,
ponadto doktadne dane o stanie rodzinnym oraz o$wiadczenie strony o niezatrudnieniu
lub niepozostawaniu w innym stosunku prawnym z adwokatem lub radca prawnym.
Oswiadczenia, o ktérych mowa powyzej, sktada sie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej
za ziozenie fatszywego os$wiadczenia. Skiadajacy o$wiadczenie jest obowigzany
do zawarcia w nim klauzuli nastepujacej tresci: "Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci
karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.". Klauzula ta zastepuje pouczenie sadu
0 odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego oséwiadczenia. Whniosek skiada
si¢ na urzgdowym formularzu wedtug ustalonego wzoru. Postanowienie o przyznaniu,
cofnigciu, odmowie przyznania prawa pomocy albo umorzeniu postepowania w sprawie
przyznania prawa pomocy dorecza sie stronie, ktdra ztozyta wniosek. Srodek zaskarzenia
przystuguje wytgcznie wnioskodawcy. Whiosek o przyznanie prawa pomocy oraz wniosek
0 przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej skfada sie do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Warszawie. Strona, ktéra nie ma miejsca zamieszkania, pobytu



lub siedziby na obszarze wtasciwosci sgdu, o ktérym mowa w § 1, moze ztozy¢ wniosek
w innym wojewddzkim sgdzie administracyjnym. Whniosek ten przesyla sie niezwiocznie
do sadu wiasciwego. Jezeli oswiadczenie strony zawarte we wniosku, o ktérym mowa
w art. 252, okaze sie¢ niewystarczajgce do oceny jej rzeczywistego stanu majatkowego
i mozliwosci ptatniczych oraz stanu rodzinnego Ilub budzi watpliwosci, strona jest
obowigzana ztozyé na wezwanie, w zakreslonym terminie, dodatkowe o$wiadczenie
lub przedtozy¢ dokumenty zrodtowe dotyczace jej stanu majatkowego, dochodéw lub stanu
rodzinnego. Wz6r wniosku okresla rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 19 sierpnia 2015
r. w sprawie okreslenia wzoru i sposobu udostepniania urzedowego formularza wniosku
0 przyznanie prawa pomocy w postepowaniu przed sadami administracyjnymi
oraz sposobu dokumentowania stanu majatkowego, dochoddéw lub stanu rodzinnego
wnioskodawcy (Dz. U. poz. 1257 z pézn. zm.). Wniosek o przyznanie prawa pomocy,
ktory nie zostat ztozony na urzedowym formularzu lub ktérego brakéw strona nie uzupetnita
w zakreslonym terminie, pozostawia sie bez rozpoznania. Urzedowe formularze udostepnia
si¢ nieodptatnie w budynk Naczelnego Sadu Administracyjnego oraz wojewddzkich
sadéw administr }'@)Zch’sz urzedowych formularzy udostepnia sie ponadto

w Biuletynie Inf /jlpubllcznéj\N elnego Sadu A@PAE@?&'@%&W oraz wojewodzkich
sgqdow adminis, @(yqugh, G2 \z Rady Doskonatos¢T Naukowe]
O\ g prof. dr
Otrzymuija: s
1. Dyrektor Instytutu Histéririm. Tadeusza Manetuffla Polskiej Akademii Nauk w
Warszawie

ul. Rynek Starego Miasta 29/31
00-272 Warszawa

2. Drhab. Juliusz Tym

Klauzula informacyjna dotyczgca przetwarzania danych:

1. Administratorem danych osobowych w ramach ztozonej skargi, wniosku, skierowanego pisma
jest Przewodniczgey Rady Doskonatosci Naukowej (Plac Defilad 1, 00-901 Warszawa, XXIV
pietro). Kontakt do Administratora jest mozliwy w nastepujacy sposoéb:

a) listownie na adres: Plac Defilad 1, 00-901 Warszawa, XXIV pietro,
b) za posrednictwem email: kancelaria@rdn.qov.p!
¢) telefonicznie pod nr 22 656 60 98

2. Administrator wyznaczyt Inspektora ochrony danych z ktérym w sprawach dotyczgcych danych
osobowych mozna skontaktowaé sie za poSrednictwem poczty e-mail: iod@rdn.qgov.pl
lub osobiscie po uprzednim uméwieniu terminu za po$rednictwem sekretariatu Dyrektora Biura.

3. Celem przetwarzania danych jest:

a) rozpatrzenie zfoZzonej skargi, wniosku, pisma
b) zawiadomienie o sposobie zalatwienia sprawy,
c) przekazanie dokumentacji do archiwum.
4. Dane osobowe bedg przetwarzane w oparciu o przestanke wskazang w art. 6 ust. 1 lit. c)

Rozporzadzenia UE 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. (dalej; RODO), t. dla wypetnienia
prawnego obowigzku cigzgcego na administratorze, w zwigzku z obowigzkami okreslonymi
w prawie krajowym:
a) obowigzek prawny wynikajacy z przepiséw Dziatu VIII ustawy z 14.6.1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego, w szczegoélno$ci art. 237-238 KPA oraz z przepiséw
rozporzgdzenia Rady Ministréw z 8.1.2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania




I rozpatrywania skarg i wnioskéw — na podstawie tych przepiséw mamy obowigzek
rozpatrzenia zfozonej skargi, wniosku, pisma i zawiadomienia skarzgcego o sposobie ich
zafatwienia;

b) obowigzek prawny wynikajgcy z przepiséw Dziatu | ustawy z 14.6.1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego, w szczegéinosci art. 35-38 KPA;

¢) obowigzek prawny wynikajacy z art. 5-6 ustawy z 14.7.1983 r. o narodowym zasobie
archiwalnym
i archiwach — na podstawie tych przepiséw mamy obowigzek zarchiwizowania sprawy.

5. W zwigzku z obowigzkiem rozpatrzenia skargi, wniosku, odniesieniem sie do pisma
i zawiadomienia o sposobie ich zafatwienia dane osobowe skarzgcego, wnioskodawcy,
Skladajgcego pismo zawarte w skardze, wniosku, pismie bedg przetwarzane przez czas
rozpatrywania skargi, wniosku, pisma. W zwigzku z obowigzkiem archiwizowania dane osobowe
skarzgcego, wnioskodawcy, skfadajgcego pismo zawarte w skardze, wniosku, pi§émie beda
przechowywane wieczyscie. Najpierw bedq one przechowywane w archiwum zaktadowym
organu, a po 25 latach bedg przekazane do archiwum parstwowego.

6. Dostep do danych osobowych mogg mie¢ nastepujacy odbiorcy danych:

a) upowaznieni pracownicy Administratora,
b) pracownicy archiwum paristwowego, zgodnie z przepisami ustawy o narodowym zasobie
archiwalnym i archiwach,

7. Osoba, ktorej dane dotyczg moze skorzysta¢ wobec Administratora z nastepujacych praw:

a) prawa do 2gdania dostepu do swoich danych osobowych (art. 15 RODO),

b) prawo do zgdania sprostowania danych osobowych (art. 16 RODO),

¢) prawa do ograniczenia przetwarzania jej danych w sytuacjach i na zasadach wskazanych
w art. 18 RODO lub do ich usunigcia zgodnie z art. 17 RODO (,prawo do bycia
zapomnianym”),

d) prawa do wniesienia w dowolnym momencie sprzeciwu wobec przetwarzania jej danych
osobowych z przyczyn zwigzanych z jej szczegding sytuacja, o ktérym mowa w art. 21 ust.
1 RODO,

e) prawa wniesienia skargi na przetwarzanie jej danych osobowych przez Administratora
do Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych (adres: ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).

8. Sktadajgc skarge, wniosek, pismo nalezy podaé imie, nazwisko i adres zamieszkania, bez tych
danych skarga, pismo, wniosek nie zostanie rozpatrzona. Podanie danych osobowych w celach
wskazanych w pkt 3 jest obowigzkowe i wynika z § 8 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw
z 8.1.2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw. Podanie
innych danych jest dobrowolne.



