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Recenzja cyklu powigzanych tematycznie publikacji pt. Finlandia w dokumentach
Departamentu Stanu USA w latach 1917-1919 oraz dorobku naukowo-dydaktyczno-
organizacyjnego dra Jaroslawa Suchoplesa

L. Informacje wstgpne

Dr Jarostaw Suchoples jest pracownikiem naukowym (Senior Research Fellow) w
Instytucie Muzyki, Sztuki i Badan nad Kulturg Uniwersytetu w Jyviskyld (Finlandia). W
2000 r. uzyskal stopien naukowy doktora filozofii (nauk humanistycznych) w Instytucie
Historii Uniwersytetu w Helsinkach bronigc rozprawe doktorska zatytulowana: Finland and
the United States, 1917-1919. Early Years of Mutual Relations (promotor: prof. dr Matti
Klinge).

Od 2000 r. dr Jarostaw Suchoples pracowal w kilku instytucjach naukowych i
uniwersytetach, m.in. w Bangi, Szczecinie, Olsztynie, Wroctawiu, Berlinie i Warszawie.

Jego zainteresowania naukowe koncentruja si¢ wokol spraw zwigzanych z
postrzeganiem Finlandii przez dyplomacj¢ Stanéw Zjednoczonych w okresie Wielkiej Wojny
i w pierwszych miesigcach po jej zakonczeniu, historii Finlandii w XX w. czy stosunkow
finsko-sowieckich w I potowie XX w.

Swoja recenzj¢ podzielitem na cztery czesci: I Informacje wstepne; II. Cykl
powigzanych tematycznie publikacji, ktore stanowi¢ maja osiagnigcie naukowe
odpowiadajace wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r., poz. 478); IIl. Dorobek
naukowy, dydaktyczny i organizacyjny w tym popularyzacja historii poza giéwnym cyklem
tematycznych publikacji; IV. Konkluzja.




II. Cykl powiazanych tematycznie publikacji (dwie monografie naukowe/edycje

zrodel + szes¢ artykulow naukowych)

Do oceny przedtozono mi wersje elektroniczne dwoch monografii naukowych
stanowigcych zbiory dokumentéw i sze§¢ artykuldéw uzupehlniajacych cykl powigzanych
tematycznie publikacji autorstwa dra Jarostawa Suchoplesa. Zanim przejde dalej, pozwole
sobie zacytowa¢ brzmienie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2021,
poz. 478). art. 219, ust. 1 pkt. 2. Mowi ona, ze stopien doktora habilitowanego nadaje si¢

osobie, ktora:

»posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo artystyczne, stanowiace znaczny wktad w rozwoj
okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:
a) 1 monografi¢c naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub
b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktore w roku
opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujgte w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b.”

Swoja recenzj¢ rozpoczng od analizy edycji zrédlowych. We wniosku wskazano na
dwie monografie: pierwsza, zatytulowana: Finland 1917-1918 in the Documents of the US
Department of State, ktoéra zawiera 639 dokumenty (opatrzone 458 przypisami) i zostata
wydana we Wroctawiu w 2006 r.! Druga nosi tytul: Finland in the Documents of the US
Department of State: January—July 1919, wyszta drukiem w Greifswaldzie w 2015 r. i
zawiera 422 dokumenty (podobnie jak pierwsza zawiera m.in.: raporty, telegramy,
memoranda, listy, okdlniki, protokoty, itp.) opatrzone 738 przypisami. Odwotujac si¢ do
przytoczonych wyzej regulacji prawnych trzeba zauwazy¢ dwie rzeczy: po pierwsze, ze W
momencie publikacji obu tych ksigzek nie istnialy jeszcze Zadne ministerialne wykazy
wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe, do ktorych mogliby$my si¢
odnie$¢. Po drugie, mimo to obowigzywata juz wtedy (i w 2006 r. 1 2015 r.) okreslona
definicja monografii naukowej, zgodnie z ktdrg uznana za takowa publikacja powinna
spetniaé szereg kryteriow, w tym m.in. przej$¢ proces recenzji wydawniczej. Tymczasem w
obu edycjach zrédet brak informacji, by byly one recenzowane. By¢ moze wynika to z innych

rozwigzan zwyczajowych, jakie funkcjonuja w tym zakresie w danych wydawnictwach.

! Taka data widnieje na udostepnionym mi w formie ebooka egzemplarzu. Natomiast w autoreferacie podany
zostat 2007 r. (s. 3), podobnie jak i w innych zapisach bibliograficznych i katalogach.



Niemniej jednak uwazam za zasadne zada¢ w tym miejscu pytanie, czy rzeczywiscie mozemy
uzna¢ te pozycje za monografie naukowe w rozumieniu ustawy?

Przechodzac jednak do analizy merytorycznej tresci wydawnictw, trzeba oddaé
redaktorowi, ze dokumenty te zostaly przygotowane z najwigksza pieczotowitoscig i
dbatoscig o drobiazgi i detale, a wigkszo$¢ z nich to inedita. Doda¢ nalezy réwniez, ze na oba
tomy sktadajg si¢ zrodta wydane w jezyku angielskim, a w poszczegélnych dokumentach
wiele kwestii trzeba byto wyjasniac¢ znajac dodatkowo jezyk finski, szwedzki czy rosyjski. Te
twarde kompetencje, ktore dr Jarostaw Suchoples posiada, okazaty si¢ wielce przydatne przy
tych dwoch osiagnigciach i zastluguja na pochwatg. Natomiast zastanawiam si¢ czy te 1086
strony opracowanych dokumentow z dodatkowymi szescioma publikacjami (o ktorych
ponizej) moga stanowi¢ tytul osiagnigcia, ktore postuzy za nadanie dr. Jarostawowi
Suchoplesowi samodzielnosci naukowej, jaka w Polsce daje habilitacja.

Pierwsza watpliwo$¢ wynika z waskich zainteresowan kandydata, ktory w 2002 r.
wydat na kanwie swojej dysertacji doktorskiej ksigzke pt. Finlandia w polityce Stanow
Zjednoczonych 1917-1919 (cykl powigzanych tematycznie publikacji celem uzyskania stopnia
doktora habilitowanego: Finlandia w dokumentach Departamentu Stanu USA w latach 1917-
1919). Drugg budzi fakt, ze podstawg habilitacji mialyby by¢ w pierwszym rzedzie edycje
zrédtowe, a nie opracowanie naukowe, monografia w najbardziej klasycznym dla nauk
humanistycznych jej rozumieniu. To w przypadku monografii-opracowania znaczacy wkiad
autora w rozwdj dyscypliny jest wszak najbardziej zauwazalny. Trzecia: czy poszczegodlne
pozycje w prezentowanym cyklu artykutow/publikacji naukowych byly ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a) i b).
To zasadnicze pytania, ktore trzeba zawsze zadawaé oceniajac pretendenta do kolejnego
stopnia naukowego, szczeg6lnie jak mamy do czynienia z dorobkiem zebranym od 21 lat, a
podlegajacemu nowej ustawie — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Przejdzmy zatem do artykulow, ktoére stanowig dalszy ciag cyklu powigzanych
tematycznie publikacji. Scharakteryzuj¢ je w ukladzie chronologicznym. Pierwszy z nich to:
Stany Zjednoczone wobec kwestii finskiej w roku 19172, ,,Zapiski Historyczne”, opublikowany
w roku 2000, w ktérym obok szeroko rozwinigtych kwestii politycznych, Autor kresli
réwniez obraz zaleznosci gospodarczych wynikajacych z emancypacji tego kraju od Rosji. Dr
Suchoples wyjasnia nam dzialania amerykanskiej dyplomacji i powody, dla ktorych nie

uznawata ona Finlandii za niepodlegle panstwo, inaczej niz np. Francja, Niemcy czy kraje

2 W autoreferacie tytul blednie podano jako: Finlandia i Stany Zjednoczone w roku 1917 (s. 3).



skandynawskie. Autor ttumaczy rowniez powody, dla ktorych Finowie weszli w owym czasie
pod orbite wplywdw niemieckich. Wszystko to niezwykle ciekawe, gdyby nie jeden szczegot,
ze informacje te Autor powtarza w swojej ksiazce: Finlandia w polityce Stanow
Zjednoczonych 1917-1919, Warszawa 2002 (w szczegdlno$ci rozne miejsca na s. 7-66). Nie
ma nic w tym zlego, niemniej jednak przynajmniej w ksigzce powinien odnie$¢ si¢ np. w
przypisie do tego faktu i poda¢ swoj artykut w bibliografii. Nietaktem natomiast jest
uwzglednienie artykutu z dysertacji doktorskiej w cyklu powigzanych tematycznie publikacji
celem uzyskania stopnia doktora habilitowanego (z recenzenckiego obowiagzku zaznaczam, ze
wowczas ,,ZH” miaty punktacj¢ ministerstwa na poziomie 6p.).

W podobnej konwencji utrzymany jest kolejny przyczynek z 2002 r. ogloszony w
,»Studia Maritima” (brak woéwczas w wykazie czasopism i wydawnictw konferencyjnych), w
ktorym Suchoples poréownuje stosunek Standéw Zjednoczonych do Polski i Finlandii w roku
1917 1 1918, tytut org. The American attitude towards Finland and Poland in 1917 and 1918:
an attempt of comparison. Jak wiemy stosunek ten, mimo ze o trzeciorzednym znaczeniu,
r6znit sie znaczaco. W pierwszym przypadku byl on pozytywny, a USA uznaty utworzony 15
VIII 1917 r. w Lozannie Komitet Narodowy Polski (panstwo polskie uznano de iure 22 I
1919). W drugim przypadku negatywy; bez decyzji o uznaniu dla nowo powstalego panstwa,
przynajmniej do maja 1919 r. I w tym wypadku sa to znane i opublikowane w tym samym
roku informacje pochodzace z wydanej drukiem rozprawy doktorskiej: Finlandia...,
(fragmenty rozdziatow I, 111 1 IV).

W nastepnym tekscie zatytutlowanym Kwestia obecnosci wojsk niemieckich w
Finlandii w roku 1918 w swietle dokumentow Departamentu Stanu USA (2004), Habilitant
rozwija watki z artykutu umieszczonego w ,,Studia Maritima” i thumaczy nieprzychylng
postawe Waszyngtonu wobec Helsinek w 1918 r. Zagadnienia te, chociaz uj¢te zdecydowanie
inaczej, dr Suchoples podejmuje w jednym z podrozdziatlow: Wphw wciggniecia Finlandii w
orbite wplywow Niemiec na stan i perspektywy rozwoju stosunkow finsko-amerykanskich
swojej ksiazki doktorskiej. Odnotowuje, iz ,,Rocznika Centrum Studiéw Niemieckich i
Europejskich im. Willy Brandta Uniwersytetu Wroctawskiego™ nie bylo natenczas na listach
MNiSW.

Oryginalny za to jest tekst: The Long Way Home from Russia in 1918: The Affair of
Professor Henry Crosby Emery and its International Implications, ktory ukazat si¢ w 2009 r.
w ksigzce Forgotten by History. New Research on Twentieth Century Europe and America,
edited by J. Suchoples and K. Turton (Lit Verlag, wtenczas S5p. wedle klasyfikacji MNiSW).

Autor omawia w nim losy amerykanskiego uczonego Henry’ego Crosby Emery’ego i dziatan



dyplomatycznych lub ich braku, podejmowanych celem uwolnienia go z obozéw w Tucholi i
Leborku, a pozniej z aresztu hotelowego w Berlinie. Dr Suchoples stawia w artykule pytania
o ewentualne watki szpiegowskie w zyciorysie naukowca, ktére bez wgladu do odtajnionych
niemieckich i amerykanskich materialéw wywiadowczych nadal pozostaja bez odpowiedzi.

Rowniez nastepny tekst z 2012 r.: Russia in 1917-1919 according to American
Documents on Finland uzna¢ wypada za oryginalny (,,Revolutionary Russia”, brak
podoéwczas w wykazie czasopism i wydawnictw konferencyjnych). Traktuje on przede
wszystkim o relacjach rosyjsko-finskich w okresie przed odzyskaniem przez Finlandi¢
niepodlegtosci w grudniu 1917 r., kiedy byla ona autonomicznym Wielkim Ksigstwem
Finlandii oraz po uzyskaniu suwerennosci i trwajacej w tym panstwie wojnie domowej. Z
wielu watkéw na uwage zastuguja dywagacje dr Suchoplesa na temat ewentualnej pomocy
Finéw dla ,,bialych” Rosjan, a w dalszej perspektywie rowniez Polakéw dla m.in. Antona
Denikina i Aleksandra Kotczaka, ktére mogly odegra¢ wazng role w dziejach $wiata i zdtawic¢
komunizm w zarodku. Wiemy jednak jaki byt stosunek Jozefa Pitsudskiego zaré6wno do
,biatych” jak 1 ,,czerwonych” Rosjan i dlaczego podjal on znang decyzj¢ o wstrzymaniu
pomocy dla ,biatych”, obawiajac si¢ powrotu ,,Wielkiej Rosji”, ktéora ponownie, przy
poparciu Francji i Anglii, zagrozitaby niepodlegtej Polsce i ograniczytaby ja terytorialnie do
linii Curzona.

Ostatni artykul z 2016 r. pt.: In the Peripheries of Europe, on the Outskirts of
Petrograd. World War I and Finland, 1914—1919 odnosi si¢ do Finlandii w trakcie Wielkiej
Wojny oraz konferencji pokojowej w Paryzu (1919) i ukazat si¢ w pracy zbiorowej: Re-
visiting World War 1. Interpretations and Perspectives of the Great Conflict, Jarostaw
Suchoples/Stephanie James (eds.), w prestizowym wydawnictwie Peter Lang (wowczas 25p.
MNiSW). Wyszedt on ponowie drukiem w jezyku polskim w 2020 r. w pracy zbiorowej: Rok

1918 w mojej wsi, w moim miescie, w moim kraju, w moim swiecie, red. P. Derengowski.

I1I. Dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny w tym popularyzacja historii

poza glownym cyklem tematycznych publikacji

Nie odnios¢ si¢ do plandw 1 przysztych aspiracji zawodowych dr Jarostawa
Suchoplesa wymienionych w Autoreferacie (s. 17-19), gdyz nie jest to przedmiotem oceny
dorobku naukowego. Zwraca jednak uwage, ze ponownie dominuja w nich informacje o
zamierzonych pracach nad kolejnymi wydawnictwami zrodtowymi. Tym samym oczekiwana

przeze mnie monografia ksigzkowa sensu stricto nie ma widokéw powodzenia, chyba ze



powaznie potraktujemy marzenia Autora o napisaniu pracy: Dzieje Europy na tle historii
swiata w XX w. (s. 21).

Za to na plus odda¢ trzeba Habilitantowi udziatl jako redaktora w dziewigciu
publikacjach ksigzkowych w prestizowych wydawnictwach zagranicznych. Nie wiemy
niestety jaki byl wklad (udzial procentowy) dr Suchoplesa w te osiagnigcia, wszystkie one z
wyjatkiem pierwszego — wydanego w 2000 roku i najmniejszego objetosciowo (ss. 45) sa
wszak wspolredakcjami. W pigciu z nich Autor zamie$cit swoje artykuty naukowe. Poza tym
dr Suchoples jest autorem dwunastu rozdziatbw w monografiach naukowych oraz szesnastu
artykutéw, recenzji 1 haset encyklopedycznych. To tu rozwija swoje pozostale
zainteresowania, spoza zasadniczego cyklu powigzanych tematycznie publikacji: Finlandia w
dokumentach Departamentu Stanu USA w latach 1917-1919, w gltownej mierze o
problematyke stosunkow migdzynarodowych w regionie Azji i1 Pacyfiku, ale takze
wprowadzajac do obiegu naukowego interesujace kwestie zwigzane z polska filmografig w
okresie tzw. rezimu komunistycznego i postkomunistycznego (do 2013 r.) i rola polskiego
filmu w ksztaltowaniu $wiadomosci historycznej Polakow (wybuch drugiej wojny §wiatowej).
Nie mam réwniez uwag do dziatalnosci dydaktycznej kandydata, niemniej jednak szkoda, ze
dr Suchoples nie pochwalil si¢, ilu wypromowat licencjuszy, a przynajmniej w
Uniwersytetach Warminsko-Mazurskim w Olsztynie 1 Uniwersytecie Szczecinskim prowadzit
seminaria licencjackie 1 dyplomowe.

Wazna w jego dorobku jest rowniez dziatalno$¢ organizacyjna, a przede wszystkim
piastowane od 2014 r. funkcje przewodniczacego komitetow organizacyjnych seminariow,
przegladéw oraz konferencji mi¢dzynarodowych, dziatania te Habilitant kontynuowat w
Finlandii.

Oprocz tego dr Suchoples wzigt udziat w osiemnastu konferencjach i seminariach,
czyli po doktoracie niespetna raz w roku prezentowat wyniki swoich badan. Natomiast muszg
przyzna¢, a bralem udziat jako prelegent w jednej migdzynarodowej konferencji naukowej z
Habilitantem, Ze poziom jego referatu wygloszonego w jezyku angielskim stal na bardzo
wysokim poziomie i cieszyl si¢ duzym =zainteresowaniem. Jezeli wszystkie pozostate
wystapienia wygladaty tak jak to w Krakowie w 2021 r. to uzna¢ wypada je za wazkie, mimo
malej intensywnosci.

Kandydat udziela si¢ réwniez aktywnie jako recenzent dwodch pism naukowych;
wloskiego i tajwanskiego. Pierwsze z nich uwzglednione jest na nowej liscie MNiSW z

warto$cig punktowa — 20, drugiego niestety brak w wykazie.



Dr Suchoples zajmuje si¢ rowniez ttumaczeniami. Pod uwage biore jedynie dorobek
po doktoracie i tym samym za wazne i istotne uwazam ttumaczenie ksigzki Matti Klinge z
2006 r.

Zorganizowal rowniez trzy wystawy w Niemczech i Malez;ji.

Prowadzit takze spora liczb¢ wyktadow goscinnych w réznych miejscach na $wiecie,
co uznac¢ trzeba za duze osiaggnigcie popularyzatorskie.

Pochwali¢ si¢ rowniez moze stypendiami ukierunkowanymi gléwnie na Niemcy i
Finlandi¢ (w tym miejscu niepotrzebnie ponownie wpisywal wczesniejsze osiggniecia
stypendialne i grantowe, rowniez przed doktoratem).

Cata ta cze$¢, poza gldéwnym cyklem tematycznych publikacji, wydaje si¢ bardzo
interesujaca, a umi¢dzynarodowienie kandydata jest na najwyzszym poziomie. Przyznaje, ze
pierwszy raz w ogoble takie oceniam. Tym samym z nawigzka Habilitant spetnia pkt. 3 ustawy
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce: ,,wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukowa albo
artystyczng realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji

kultury, w szczego6lno$ci zagranicznej” (Dz.U. 2021, poz. 478).

IV.Konkluzja

Zanim przejde do konkluzji, pozwolg sobie raz jeszcze przypomnie¢ brzmienie ustawy
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2021, poz. 478). art. 219, ust. 1 pkt. 2. Na jej
mocy stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora wykazuje udokumentowany
wktad w rozwo6j dyscypliny i posiada: a) przynajmniej jedng monografie, b) cykl artykutow.
Tymczasem Habilitant polaczyl dwie z tych dostgpnych mozliwosci, wskazujac nawet nie
jedna, ale dwie monografie i uznajac je za element powigzanego tematycznie cyklu
publikacji. W odniesieniu do punktu 2a) ustawy istniejg uzasadnione watpliwosci co do
uznania wskazanych edycji zrodlowych za monografie naukowe w rozumieniu ustawy.
Natomiast w odniesieniu do punktu 2b) powinni§my oceni¢ wybrany subiektywnie przez dr
Jarostawa Suchoplesa cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych. Uwazam, ze z
podanych wczesniej powoddw, nie powinniSmy uwzglednia¢ w ocenianym dorobku
naukowym dr Suchoplesa artykutéw powstatych na bazie dysertacji doktorskiej, a
opublikowanych na tamach ,,Zapisek Historycznych” (2000) i ,,Studia Maritima” (2002). Z
czterech pozostatych tylko dwa spetniajg kryteria ustawy art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b). Niestety,

mimo ich waloréw naukowych, nie jest to wiele zwazywszy na okolicznosci.



Tym samym podtrzymuj¢ moje watpliwosci, ktore przedstawitem na poczatku recenzji
1 uznaje, ze osiggniecia naukowe dra Jarostawa Suchoplesa, ktoére skladajg si¢ na cykl
powiazanych tematycznie publikacji, nie stanowig znaczacego wkladu w rozwoéj nauk
humanistycznych w dyscyplinie historia, a jego starania uwazam za przedwczesne do
otrzymania stopnia doktora habilitowanego.

Licze jednocze$nie na dyskusj¢ podczas spotkania Komisji Habilitacyjnej oraz
kolokwium, gdyz sprawa ta w moim odczuciu wcale nie jest taka oczywista i by¢ moze

wystepuja okolicznosci, ktore stawiajg ja w innym $wietle.

Torun, dnia 21 lutego 2022 r. dr hab. Krzysztof Kania, prof. UMK
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