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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym p. dr Andreja Matsuka

Pan dr Andrej Matsuk specjalizuje si¢ w dziejach wewnetrznych Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego XVIII stulecia. Jego aktywnos$¢ naukowa skupia si¢ — grosso
modo — na walce stronnictw politycznych, instytucjach sejmikowych, Trybunale
WXL, elitach wladzy, niekiedy — wybitniejszych ,.statystach”. Czesto jednak zdarzajg
sie ujecia wykraczajace poza te pola naukowych zainteresowan.

Dotychczasowe zycie zawodowe spedzil Andrej Matsuk w mifiskim Instytucie
Historii Narodowej Akademii Nauk Biatorusi, tam — po ukonfczeniu studiow
historycznych na Uniwersytecie Potockim (2001) — zostat doktorantem, zas po obronie
w 2005 r. pracy doktorskiej (kandydackiej, promotor: Waliancin Hotubiell) zostal
tamze zatrudniony i stopniowo awansowal. Z dniem 31 grudnia ub. roku w
okoliczno$ciach szeroko znanych zakonczyl tam prace.

Dorobek Andreja Matsuka jest bardzo obszerny, zostanie jednak w czesci
podoktorskiej — by nie powtarza¢ si¢ — omowiony wraz z istotng aktywnoscig
naukowgq.

Ocena osiggniecia naukowego

Monografia I pamadcka-nanimerunae scoiyyé Banikaea Kuacmea Jlimoyckaza y
yacer beckapaneys 1733—1735 ze., (Minck 2020) jest praca udana. Wybor tematu jest
trafny, brakuje bowiem monografii zycia politycznego Wielkiego Ksigstwa tego
okresu, za$ traktujace o nim prace badaczy polskich i litewskich (Jadwiga Lechicka,
Feliksas Sliesoriinas, Adam Lisek, Domininkas Burba) sa nieliczne, niekiedy
przestarzale, fragmentaryczne, bazuja na znacznie wezszej bazie zrodtowej. Dlatego
problem warto bylo ujg¢ szerzej, dotychczasowe za$ sady zweryfikowaé na szerszej

bazie zrodet.



Podstawe zroédlowa pracy stanowig rekopisy archiwalne przechowywane w 28
placowkach: zbiory archiwow i bibliotek w Minsku, Moskwie (tu podkresli¢ trzeba, ze
wykorzystano nie tylko RGADA i RGWIA, ale i trudno dostgpny AWPRI),
Petersburgu, Wilnie, Rydze, Wiedniu, Berlinie, Dreznie, Paryzu, Kijowie, Lwowie,
Warszawie, Krakowie, Wroctawiu oraz — co bynajmniej nie jest dla lituanisty
oczywiste — w Lodzi. Wykorzystano nie tylko akta sejmikow litewskich, ale rowniez
korespondencje Spozytkowano tez réznorakie materialy obcych postow i dowddcow
wojskowych. Zebrano rowniez i wykorzystano réwniez bardzo solidnie zrodia
wydane! i literature przedmiotu.

Tom sklada si¢, poza wstgpem, z tuzina rozdzialow oraz zakofczenia,
bibliografii i — co godne podkreslenia w pracy tak bogatej w informacje — indeksu
nazwisk. Wstep b. syntetycznie ukazuje cel dzieta — wobec praktycznego braku w
historiografii polskiej prac ukazujacych bezkrolewie lat 1733-1735 — wszechstronne
ukazanie potozenia politycznego Wielkiego Ksiestwa litewskiego w tym okresie (s. 7,
8). Rozdziat I omawia stan badan (od 1755 r.) oraz bazg zrédlowa, ukazujac znaczenie
poszczegdlnych rodzajow zrodel, podkreslajac tez, ze wiekszos¢ ich byla dotychczas
nauce nieznana (s. 23). Rozdzial nastgpny ukazuje uktad sit w Europie i jego wptyw na
potozenie wewnetrzne Rzeczypospolitej w poczatkach lat 30. Kolejne rozdziaty — juz
w porzadku chronologicznym omawiajg wydarzenia polityczne w Wielkim Ksigstwie
az po rok 1735, przy czym poszczegolne okresy najczesciej wyznaczajg zgromadzenia
parlamentarne (konwokacja, elekcja, sejmiki). Ukazuja wptyw Moskwy — glownie jej
dyplomatéw i wojsk — na ,.reorientacj¢” szlacheckich postaw wobec pretendentow do
korony i (symbolicznego) kotpaka wielkoksiazgcego. Trzeba podkresli¢
zniuansowanie obrazu i jego zmienno$¢ nie tylko w czasie, ale i przestrzeni — w
wojewodztwach blizszych lub dalszych od moskiewskiego sgsiedztwa (cho¢
wyjatkiem byto wojewodztwo nowogrodzkie).

Whioski zawiera syntetyczne Zakoriczenie, ukazujagce m.in. motywy owej

,reorientacji”, wsrdd nich nie tylko trosk¢ o bezpieczenstwo oséb i majatkow, ale

! Brak (np. s. 84) Akt sejmiku kowierskiego z lat 1733-1795, wyd. M. Jusupovi¢, Warszawa 2019, wynika
zapewne z dhugosci tzw. procesu produkcyjnego omawianej monografii. Zas opracowanie O. Kaneckiego, Sqdy
kapturowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (1572—1764), Sopot 2020, wyszto réwnolegle, nie sadzg, by —z
uwagi na odmienne ujecie — mogto wzbogacic te prace.



nawet — uzyteczno$¢ moskiewskich kontaktow jako posrednikow dla otrzymania
nadania od kolejnego Wetlina. Autor podkresla tez znaczenie takiego doswiadczenia
dla Petersburga podczas dziatan w okresie kolejnego bezkrolewia. Tak wigc waski,
zaledwie kilkuletni, badany okres dostarczy ustalen istotnych dla ponad pdtwiecza
dalszej egzystencji politycznej Rzeczypospolitej, cho¢ skupia si¢ na samej Litwie
historyczne;.

Monografia jest przykladem jakosciowego skoku w badaniach nad Wielkim
Ksiestwem: o ile badacze polscy w latach 50., 60. i 70. ubieglego stulecia mogli
budowaé swe hipotezy dotyczace Litwy zaledwie na podstawie — przyktadowo — kilku
instrukcji sejmikowych?, to obecnie Autor opiera si¢ na 20 sposrod 24 takich aktow (s.
103). Wynika to i z dostepnosci bazy zrodtowej i znacznego poszerzenia — wskutek
zniesienia m.in. ograniczen cenzuralnych okresu Zwigzku Radzieckiego — grupy
badaczy litewskich i biatoruskich zajmujacych si¢ Wielkim Ksigestwem. Praca jest
krytyczna (s. 19), nierzadko koryguje niewlasciwe ustalenia (s. 207, 247 itd.).

Konstrukcja rozprawy jest uzasadniona. Z punktu widzenia historyka prawa
istotne jest — poza rzetelnym zweryfikowaniem dotychczasowych pogladéw nauki na
zycie polityczne Litwy omawianej epoki — nie tylko ukazanie roli ,,uniwersalnych”
sejmikoéw gromnicznych w zyciu politycznym i ich kultury politycznej (s. 165), ale
takze praktyki sejmikowej, nierzadko odmiennej od Statutowego wzorca i
uksztaltowanego zwyczaju. Wreszcie — roli Trybunatu poddanego, nie po raz ostatni’,
moskiewskiej presji (s. 297 -298).

Bledy literowe zdarzajg si¢ rzadko *. Niekiedy stusznie wyjasniono terminy z
epoki, niezrozumiate dla wigkszosci wspolczesnych czytelnikow bialoruskich?’.
Wydaje si¢ jednak, ze Kkorzystniejsze dla lektury byloby =zastgpienie wykazu

kilkudziesieciu nazwisk postéw wybranych na elekcje i przytoczonych w tekscie,

2 Jak J. Michalski, Studia nad reformq sgdownictwa i prawa sgdowego w XVIII w., cz. 1, Wroclaw —Warszawa
1958, s. 257 przyp. 9.

3 W 1763 r. Katarzyna I wystata na jego fundacje specjalnego wystannika, ktory réwniez ztozyt jej raport z
naduzy¢ procedury dokonanych przez Karola Radziwitta, Z. Zielinska, Studia z dziejéw stosunkow polsko-
rosyjskich w XVIII wieku, Warszawa 2001, s. 76 n.

*s. 13 przyp. 14: na Sommersteine; skrestony; s. 16 przyp. 29: Kqdzielg; s. 189: instrument kontyunowane
konfederacji; s. 245: Feliksas Sliesoritinas padt ofiara niejednolitej transliteracji: Cnecapynac i Ciycapynac; s.
339: Dymnicka - Woloczynska.

3s. 15: naouay nacky = pacnadai nacsiOACIHHI.



odestaniem do aneksu na koncu pracy (s. 111, 119; 141-142 itd., podobnie — sedziow
kapturowych, s. 113, 169 itd.).

Pozytywem monografii jest nie tylko dynamiczne ukazanie przemian w zyciu
politycznym Litwy historycznej w okresie bezkrolewia, ale takze podanie licznych
nowych informacji szczegotowych, nierzadko ze Zrodel dotad nieznanych (s. 23). Jest
to ksigzka bardzo rzetelna, a dodatkowym dowodem na to jest zgloszenie jej do
Nagrody Miedzynarodowego Kongresu Badaczy Bialorusi za najlepsza monografi¢
roku 2020.

Uwazam wigc, Ze jest osiggnigciem naukowym, ktére — jak chce Prawo o

szkolnictwie wyzszym [ nauce — stanowi znaczny wktad w rozwdj badan historycznych.

Ocena istotnej aktywnosci naukowej Habilitanta

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze rzetelnych danych naukometrycznych nie da
si¢ — wobec braku stosownych baz danych — zastosowa¢ do badan historycznych,
przynajmniej w naszym regionie. Dlatego aktywnos¢ t¢ nalezy ukaza¢ odmiennie —
OpiSOWO.

Aktywno$¢ owa jest niestychanie szeroka: po doktoracie opublikowatl Andrej
Matsuk 2 monografie: 1) bapayvba macnayxix epynosax y BKJI (1717-1763 ee.),
Minck 2010

2) Ilonaykae easnsoocmea y XVIII cm.. eansooa, winsixeyxas 31ima, COUMIKI,
Minck 2014.

Bapayvba macnayxix epynosax jest — co bynajmniej nie umniejsza jej wartosci
— rozbudowana i poprawiong wersja pracy doktorskiej. Natomiast [lonaykae
sasieoocmea y XVIII cm. to rzetelne, zrodlowe szkice poswigcone temu wojewodztwu
i jego odrebnosciom ustrojowym ( m.in. wybér wojewodow)®.

Po obronie doktoratu opublikowal Habilitant 53 rozdzialy w tomach
pokonferencyjnych, pracach zbiorowych, poswigconych gtéwnie historii regionalnej

(Nowogrodezyzna, Polocczyzna, Pinszezyzna itp.) lub parlamentaryzmowi’. Do tego

¢ Tym sposobem jest to kontynuacja rozwazar dotyczacych Potocczyzny w XVII wieku piora Witala
Holubowicza, ITonayxas winsxma i ovinacmeis Bazay, Minck 2016.

7 Inaczej przedstawia ilo$¢ artykutow. Habilitant wskazuje 9, ale wynika to z odmiennego sposobu klasyfikacji.
Z Kkolei artykuléw w czasopismach jest w moim ujeciu mniej (46). Jest to jednak kwestia trzeciorzedna.



doliczy¢ nalezy 46 artykulow opublikowanych m.in. w dobrych czasopismach
biatoruskich. W Polsce za§ w ..Przegladzie Historycznym”, ,.Klio”, ,Biatoruskich
Zeszytach Historycznych”, we Francji: ,,Cahiers du Monde Russe”, na Ukrainie:
. YKpaiHchKuii icroprunuii 36ipHuUK”. Sg to prace Zrodlowe na przyzwoitym poziomie.

Osobnym polem badawczym, wymagajacym duzego nakladu pracy, jest
wspoétudziat w wydawaniu spiséw urzednikéw terenowych Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego (wojewoddztwa: trockie, potockie, mscistawskie, brzescianskie),
zestawianych pod redakcjg Andrzeja Rachuby. Kolejnym punktem jego dorobku
naukowego jest biografistyka. O dobrym jej poziomie swiadczy — Zeby ograniczy¢ si¢
do gruntu polskiego — wspodtautorstwo drugiego, znacznie poszerzonego,
poprawionego i bardziej krytycznego (!) wydania Dziejow rodziny Ciechanowieckich
(Warszawa 2013) oraz kilku biogramow litewskich ,.statystow” XVIII wieku dla
Polskiego Stownika Biograficznego.

Pewng usterkg w dorobku — przynajmniej z mojego punktu widzenia — jest
brak artykuldéw recenzyjnych i recenzji. Nauce sa one niezbedne, cho¢ w nauce
polskiej ,,punktow” nie dajg. Zaniedbanie tego przez Habilitanta wynika zapewne z
odmiennego sposobu pracy, niewielkiej ilosci specjalistow, ktorych prace mozna
kompetentnie recenzowac. Nie uchyla si¢ natomiast Andrej Matsuk od recenzji
wewnetrznych, a z wlasnego doswiadczenia — jako wydawca ,.Rocznika
Lituanistycznego™ — wiem, ze sg one kompetentne i wnikliwe. Jest zreszta cztonkiem
komitetu redakcyjnego serii Lietuvos DidzZioji KunigaikStysté XVIII amZiuje oraz
., Wieki Stare 1 Nowe”

Jako referent Habilitant bral udzial w ponad 50 konferencjach, na Bialorusi,
Litwie, w Polsce i Rosji. Podczas wielu z nich miatem okazj¢ obserwowac rzetelny
warsztat badawczy, a wraz z nabieraniem doswiadczen — znakomita swobode
prelegenta i dyskutanta.

Jest réwniez Andrej Matsuk do$wiadczonym wykonawca projektow
badawczych. Po uzyskaniu doktoratu brat udziat w 7 takich projektach. Na Bialorusi
kierowal w latach 2006-2008 projektem ukazujacym elity regionalnego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, w Polsce byt uczestnikiem 4 projektow zestawiajgcych spisy

urzednikow litewskich (kierownik Andrzej Rachuba) oraz jednego na temat szlachty



Rzeczypospolitej  (kierownik  Krzysztof = Mikulski). =~ Wspolkierowal  tez
miedzynarodowymi projektami badawczymi: biatorusko-francuskim i biatorusko-
litewskim. Obecnie uczestniczy w badaniach zestawiajacych kolejnych urzednikow
terenowych Wielkiego Ksiestwa (kierownik Andrzej Rachuba) oraz jego
parlamentarzystow (pod tymze kierownictwem).

Na zagraniczng aktywno$¢ naukowa Andreja Matsuka skladajg si¢ takze staze
naukowe w Wilnie (5, w sumie ponad rok), Krakowie (3), Warszawie (5). Ponadto
trzykro¢ odbywat staz w Polsce na zaproszenie instytucji i fundacji niemieckich, zas
dwakro¢ byl beneficjentem amerykanskich programéw edukacyjnych i wydawniczych.

Jako pracownik instytutu Akademii Nauk nie miat on obowiazku ani okazji do
uprawiania dydaktyki, jednak — wspomniane juz — moje obserwacje z licznych
konferencji wykazuja, ze swobodnie moze ja uprawiac.

Sadze zatem, ze ustawowy wymog istotnej aktywnosci naukowej zostal przez

Habilitanta spelniony ze znaczna nadwyzka.

Konkluzja

Od lat obserwuje dziatalno$¢ Andreja Matsuka — stopniowo dojrzewa on, wnosi
nowe, istotne ustalenia badawcze, koryguje nieuzasadnione sady (w tym i nizej
podpisanego) i stale doskonali swoj warsztat. Jest rzetelnym pracownikiem nauki.

Ustawa z 20 VII1 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w art. 219
stwierdza m.in., ze: Stopier doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra m.in. ma
osiagniecia naukowe, stanowiqgce znaczny wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny
tudziez wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowq |...] realizowang w wigcej niz
Jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.

Z pelnym zatem przekonaniem sadze, ze p. dr Andrej Matsuk obydwa te
warunki ze znaczng nadwyzka wypelia. Wnosz¢ wigc o przystapienie do

kolejnych stadiéw postepowania habilitacyjnego.

Warszawa, 15 wrzesnia 2021 r. A \/\/\ Zﬂ\ \f\/\/\



