Dr hab. Mirostaw A. Supruniuk Torun, dnia 22 grudnia 2021 r.
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Archiwum Emigracji v g 4,03 21
Ul. Gagarina 13 NSTYTUT HISTORI PAN \¥M~/

87-100 Torun |
L\m & ho

| |

/lt?o{ 22 ,Q%"H’/V‘

e-mail: mas@umbk.pl 5
03%.04.2% \A/(,ou,‘Q ‘

Ocena dorobku naukowego dra Bartosza Kaliskiego w postepowaniu habilitacyjnym
w dziedzinie nauk humanistycznych

Podstawa prawna oceny

Recenzja zostala przygotowana na podstawie art. 16 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 18a ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz.U. nr 65, poz. 595 ze zm.), a takze § 4 i 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. nr 196, poz. 1165) w zwigzku z art. 179 ustawy z
dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe¢ — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. poz. 1669) oraz na podstawie uchwaly Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow z dnia
7 pazdziernika 2021 powotujacej Komisj¢ Habilitacyjng w celu przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego Pana dra Bartosza Kaliskiego. Zgodnie z art. 16 ust. 1 do postgpowania
habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktéra posiada stopien doktora oraz osiggnig¢cia

naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wklad

autora w_rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje sie istotna

aktywnos$cia naukowa lub artystyczna.

Uwagi ogolne na temat habilitanta

Dr Bartosz Kaliski, o czym pisze w “autoreferacie”, jest z wyksztatcenia socjologiem (Wydziat
Stosowanych Nauk Spolecznychi Resocjalizacji Uniwersytetu Warszawskiego, 2002, oraz Szkota
Nauk Spotecznych przy Instytucie Filozofii i Socjologii PAN w Warszawie, 2006), jednak w
roku 2011 uzyskat stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie historii, przedktadajagc w
Instytucie Historii PAN w Warszawie, dysertacje “Pomimo komunizmu, czy wbrew niemu? Zycie
spoleczne archidiecezji gnieznienskiej w latach 1945-1980”, ktorej promotorem byt prof. dr hab.
Jan Marcin Kula. Niewiele wiemy o tematyce i zagadnieniach, ktérymi dr Kaliski zajmowat sie¢ na

studiach socjologicznych, jako ze pierwsze przedstawione do oceny publikacje pochodzg z roku
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(2002—-2007) i praca przy redakcji publikacji: Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956—1989,
oraz zwlaszcza wydawnictwa Stownik dysydentow. Czotowe postacie ruchéw opozycyjnych w
krajach  komunistycznych w latach 1956-1989, pozwolita habilitantowi pozna¢ warsztat i

metodologi¢ badan historyka XX wieku oraz, w konsekwencji, zmieni¢ zainteresowania badawcze.

Dr Kaliski od marca 2006 r. jest zatrudniony w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuffla PAN w
Warszawie na stanowisku asystenta, a od 2012 r. — adiunkta (obecnie w Zakladzie Badan nad
Dziejami Polski po 1945 1.), od stycznia 2020 r. na stanowisku zastgpcy dyrektora instytutu do spraw

ogolnych.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze dla $rodowiska naukowego zajmujacego si¢ studiami nad polska
emigracjg polityczng XX wieku, a tego w znacznej czeéci dotyczy temat pracy habilitacyjnej, dr

Kaliski jest postacig bardzo stabo znang i nieomal anonimowa.

Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego

Autor zaznacza w swoim autoreferacie, ze byt jednym z kilkunastu uczestnikow projektu badawczego
,»Solidarno$¢ — geneza rewolucji, mobilizacja i demobilizacja ruchu. Solidarnosé, nowe podejscia do
ruchu spotecznego” (0214/NPRH2/H11/81/2013), realizowanego w Instytucie Studiéw Politycznych
PAN w Warszawie w latach 2013-2017, oraz wziat udziat w jednej konferencji naukowej Polsko-
Stowackiej Komisji Historycznej (12-15 listopada 2013 r. w Bratystawie), organizowanej przez
partnera mego macierzystego Instytutu, czyli strone stowacka — Historicky tstav Slovenskej akademii
vied. Konferencja nosita tytut “Dva Staty — jedna totalita / Dwa panstwa — jeden totalitaryzm”. To
stanowczo za malo, jak na kogo$, kto stara si¢ o pozycje samodzielnego pracownika nauki. Nic nie
wiemy o0 przygotowanych projektach do NPRH, NCN czy innych gremiow przyznajacych granty
badawcze, nawet jesli nie udato si¢ ich uzyskac.

Autor informuje tez o zaledwie jednym wyktadzie akademickim, ktory miat miejsce w 2019 r. przed
stowacka publicznos$cia w Bratystawie.

Z dodatkowych informacji wynika, ze w latach 2012-2020, dr B. Kaliski byt cztonkiem redakcji
(sekretarzem redakcji) ,,Kwartalnika Historycznego”, w ktorym zamieScit wigkszg cze$¢ omowien
ksigzek.

Odnosz¢ wrazenie, ze to stanowczo zbyt mato, by uznaé¢ dorobek organizacyjny i dydaktyczny za

wystarczajacy.

Dorobek naukowy habilitanta

Dorobek naukowy habilitanta, a tym samym jego zainteresowania badawcze na przestrzeni mniej

wigcej 15 lat, jako Ze nie ma lepszego §wiadectwa aktywnosci naukowej, niz publikacje naukowe, da



si¢ z grubsza podzieli¢ na trzy obszary:

a)

b)

pierwszy dotyczy¢ bedzie studidow nad archidiecezjg gnieznienska w czasach komunizmu
(1945-1980) i sfinalizowany on zostal publikacja w roku 2012, jako poklosiem badan
prowadzonych pod kierunkiem prof. Jana Marcina Kuli. Nalezy zaznaczy¢, ze studium to
poprzedzity w druku zaledwie trzy fragmenty ksigzki drukowane w publikacjach zbiorowych
oraz dwa niewielkie artykuly przyczynkowe, i wraz z publikacja, habilitant porzucit ten temat
zupehnie.

drugim sa, ogdlnie nazwane, wzajemne relacje miedzy wtadza a niezaleznymi instytucjami i
ruchami spolecznymi i politycznymi w latach 1970. 1 1980. W obszarze tym odnotujmy szkice
na temat ,,Solidarno$ci” (organizacji Kongresu 1 Zjazdu w 1981 r., regionalne struktury )
jawnej i tajnej (np. MRK ,,Solidarno$¢” 1982-1988) oraz prasy podziemnej, gtownie lat 1981-
1988. W obu obszarach, autor skupia si¢ na analizie zrodet, gtdwnie prasy niezaleznej, co jest
cenne, ale w zadnym razie nie wychodzi poza opis wydarzenia relacjonowany w drukach.
Wydaje sig, ze takze to zagadnienie badawcze habilitant porzucit lub zakonczyt wiele lat temu,
po wydaniu drukiem kilkunasty mniejszych lub wickszych szkicéw, nie doprowadzajac — co
wydaje si¢ oczywiste, po lekturze artykuléw — do zadnej publikacji zwartej.

trzecim tematem badawczym, ktorym zainteresowat si¢ dr B. Kaliski ok. roku 2012/2014 bylta
dziatalnos¢ Macieja Koztowskiego oraz szereg wydarzen, w ktorych bral on udziat. Studia nad
tym zagadnieniem/zagadnieniami zaowocowaty zaledwie kilkoma artykutami, ktore znalazty
si¢ nastepnie, po przeredagowaniu, w ksigzce wydanej w 2014 roku, jako Kurierzy wolnego
stowa (Paryz-Praga-Warszawa 1968-1970). Biorgc pod uwage przedstawione do oceny
artykuty, po roku 2014, autor nie opublikowat juz ani jednego nowego szkicu na ten temat, a
zajmowat si¢ jedynie przygotowaniem ksigzki polskiej do wydania angielskiego, bo nie wolno
bra¢ nam tekstu z roku 2017 pt. Proces Macieja Kozlowskiego i innych (tzw. Proces

taternikow). Przygotowania, przebieg, konsekwencji, Za uzupetienie badan.

Nalezy doda¢ kilka drobnych prac zwigzanych z aktywnoscig habilitanta w dziatalno$ci Osrodka

KARTA, w tym wigkszy szkic nt. Jerzego Zawieyskiego, oraz ciekawy artykul o czechostowackim

dziennikarzu i dysydencie — Jifim Ledererze, przygotowany, dzicki dobrej znajomosci jezyka

czeskiego i czeskiej literatury, oraz zaproszeniu do czeskiego projektu.

Niewielka warto§¢ naukowa, cho¢ stanowig materiat ze wszech miar pozyteczny, maja natomiast

»recenzje”, ktorych autor poczynit pokazng liczbe w czasopismach, z ktorymi zwigzany byt

zawodowo jako czlonek redakcji. Majg one gtownie charakter sprawozdawczy 1 omawiajacy, 1 przy

duzej wartosci, czego nikt nie zamierza kwestionowaé, poniewaz publikowanie tego rodzaju



omoéwieni jest zadaniem pism naukowych o zasiggu ogdlnopolskim, nie stanowig jednak osobnych
szkicow recenzyjnych i nie wnoszg nowej wiedzy do poznania publikacji; moze za wyjatkiem
ciekawej recenzji pracy Marcina Krzywosza Cuda w Polsce Ludowej (Kwartalnik Historyczny,
3/2017). Warto zaznaczy¢, ze konsekwencjg recenzji byt szkic habilitanta pt. Nowolipki AD 1959,
czyli cud w komunistycznej Warszawie (Pamig¢ i Sprawiedliwos¢, 29/2017).

Autor zaznacza w swoim autoreferacie, ze “W ostatnich latach wspomagatem Osrodek KARTA w
dziatalnosci edytorskiej. Dzieki dotacji NPRH Osrodek publikuje Zzrodta pamigtnikarskie i dzienniki
(szeroko rozumiane dokumenty osobiste). Nie sg to jednakze edycje krytyczne sensu stricto, czgsto
sg to antologie zrodet powigzanych tematycznie z dang osobg znaczaca dla polskiej kultury”.
Nastepnie dodaje, ze jego rola ograniczala si¢ do robienia przypisow. To niezwykle wazna i
pozyteczna dziatalno$¢ i nie watpig, ze dzigki habilitantowi udato si¢ wyjasni¢ wiele kwestii w
publikowanych zrodiach, wszelako, wydaje sie, ze nie jest to wysokiej jakosci rekomendacja, gdy
chodzi o starania uzyskania tytutu dra habilitowanego. Od osoby, ktorej wraz ze tytulem dra
habilitowanego przystugiwac bedzie veniam legendi, oczekiwalbym znacznie wigcej, np. tego, ze
samodzielnie zglosi do NPRH projekt edycji tekstow zrodtowych, a nastgpnie dokona petnego
opracowania, potwierdzajac tym samym swojg wiedze¢ i umiejetnosci, a zdobyta wiedza zostanie

wykorzystana w dziatalnosci dydaktycznej.

Na koniec dowiadujemy si¢, ze dr B. Kaliski pisat artykuty popularnonaukowe do czasopism ,,Nowe
Ksigzki” 1 ,,Midrasz”, co samo w sobie jest niezwykle pozyteczne, ale nie moze by¢ uznawane jako
dziatalno$¢ podlegajaca ocenie. Artykuly zamieszczane w obu czasopismach nie majg charakteru

odkry¢ naukowych.

Niestety, z przykroscig przyjedzie nam stwierdzi¢, ze dorobek naukowy dra B. Kaliskiego nie jest ani
wielki, ani wystraczajaco znaczacy, by stanowit istotny wktad w rozw¢j badan. Omawianie kazdego
z tekstow w/w wspomnianych wydaje si¢ zbedne, wszelako, powyzsza analiza, ktéra mozna w
szczegotach podeprze¢ zebrang przez habilitanta bibliografia, kaze nam zawazy¢, Zze ogromng

trudnos¢ stanowi¢ bedzie odpowiedz na podstawowe pytanie: w czym si¢ habilitant specjalizuje? Co

jest dominujacym zagadnieniem badawczym, ktoremu habilitant poswiecal sie w ostatnich sze$ciu

latach, i1 ktéremu pos$wieci sie w przysztosci, lub ktérego jest wytrawnym badaczem i znawca?

Dorobek edytorski habilitanta nie daje na te pytania odpowiedzi, pozwala jedynie dostrzec pewien
chaos w podejmowaniu przez dra B. Kaliskiego tematéw do prac badawczych (najpewniej wynikajacy
z zapisywania si¢ do coraz nowych projektow badawczych, ktorych bywa cztonkiem), a tym samym
brak solidnego, wieloletniego zaangazowania si¢ w jakie$ zagadnienie, ktorego efektem staje si¢ z
reguly znajomos$¢ zrodet, literatury 1 udziat w dyskursie oraz specjalizacja, prawo do oceny innych i
zakladania szkot.

Teza habilitacyjna



Podstawg oceny dorobku habilitanta, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy, jest wskazana
przez niego monografia pt. Messengers of the Free Word: Paris — Prague — Warsaw, 1968-1971.

Autor we wstepie do angielskiego wydanie ksigzki (s. 26-27), ktore ukazato si¢ w 2020 roku w
niemieckim wydawnictwie Peter Lang (Berlin itd.), zaznacza, ze w 2014 roku wyszla jego praca pt.
Kurierzy wolnego stowa (Paryz-Praga-Warszawa 1968-1970), ktéra miata szereg recenzji; autor
,potraktowat powaznie 1 wzigt pod uwage krytyczne uwagi” i dlatego wydanie angielskojezyczne jest
poprawiong wersja ksiagzki polskiej. Jako, Zze nie znajdziemy doktadnej informacji na czym polegaja
zmiany i uzupelnienia ani w ksigzce, ani w autoreferacie, i nie wiemy, czy autor dotart do nowych,
istotnych Zrédetl, lub zmienil tez¢ wczesniejszej publikacji, mozna przyja¢ — biorgc pod uwage
podobne rozmiary obu publikacji oraz niemal identyczny spis tresci i mniejsza o 50 pozycji liczba
przypisow — ze zmiany dotycza szczegbldow w tej samej ksigzce. Zreszta, szczegotowa analiza

wykorzystanych zrodet wyklucza tego rodzaju istotne zmiany.

Mamy zatem do czynienia z ksigzke wydang w 2014 roku oraz jej angielskim ttumaczeniem z roku
2020, przy czym do oceny wyznaczono thumaczenie. Samo w sobie wydaje si¢ to pozbawione sensu i
robi wrazenie pewnego rodzaju naduzycia, jako ze migdzy rokiem 2014 a 2020 habilitant nie
opublikowat ani jednej istotnej pracy, ktora zaswiadczataby o poglebianiu studiow nad tym
zagadnieniem, a tym samym nie daje nam podstaw by uwierzy¢, ze w ciggu szeSciu lat poszerzyt
wiedze, poprawil 1 uzupehit tekst, zglaszajac potrzebe wydania ksigzki nowej (nawet po angielsku).
Z drugiej strony, nalezy zauwazy¢, ze kto§ kto podsungl habilitantowi pomyst wydania ksigzki w
angielskim przektadzie, a nastgpnie wystgpienie na jej podstawie o tytut naukowy, poradzit Zle.
Przygotowujac ksiazke nt. epizodow z historii Polski dla czytelnika niepolskiego trzeba mie¢ bowiem
swiadomo$¢ jego ograniczen 1 potrzebe znacznie bardziej solidnego wyjasniania czasem
podstawowych dla Polakow informacji oraz kontekstu. Majg tego $wiadomos¢ historycy amerykanscy
czy brytyjscy piszacy o Polsce, dlatego wierne przektady tych ksigzek na jezyk polski wydaja si¢ na
czasem trywialne w tresci dla polskiego czytelnika. Postuze si¢ tu przyktadem niezwykle cickawe;j
pracy Erica Karpelesa o Jozefie Czapskim, w ktorej autor wyjasnia nie tylko czym byt Instytut
Literacki, ,,Kultura”, czy 2. Korpus Polski, ale doktadnie opisuje losy polskich jencow z Kozielska 1

innych obozow.

Przez wiele lat studiowalem zagadnienia zwigzane z przemytem ksigzek IL (i innych wydawcoéw
emigracyjnych) do Polski w latach 1945-1990 i kilka z opisanych w w/w ksigzce wydarzen byto takze
obszarem moim kwerend i badan w archiwum “Kultury”. Pozwolg sobie zwroci¢ uwage na

niedociagnigcia ksigzki 1 braki w literaturze w tych obszarach, ktére badatem, nie odnoszac si¢ do



tematow, ktorych rzetelnos$¢ trudno mi begdzie odpowiedzialnie oceni¢. Wydaje mi sig, ze fallitur in

singulis est errare omnino, zatem ponizsze uwagi da si¢ przenie$¢ na catos¢.

Ksigzka Messengers of the Free Word: Paris — Prague — Warsaw, 1968-1971 (Kurierzy wolnego
stowa (Paryz-Praga-Warszawa 1968-1970)), jest opisem tzw. sprawy taternikow — organizacji
nielegalnego przewozenia ksigzek IL do Polski oraz ,rozlegtej akcja Shuzby Bezpieczenstwa,
wymierzonej w nonkonformistyczne s$rodowiska warszawskiej i krakowskiej inteligencji”, w
wyniku ktorej w procesie pokazowym, jaki mial miejsce w lutym 1970 r. w Warszawie, skazano na
kary pozbawienia wolnosci pie¢ osob: Macieja Koztowskiego, Krzysztofa Szymborskiego, Jakuba
Karpinskiego, Mari¢ Tworkowska i Matgorzat¢ Szpakowska. Dziatania SB miaty, jak zauwaza autor,
»zniecheci¢ kregi niepokornych do podejmowania kontaktow z paryskim miesigcznikiem
‘Kultura’ i rozglos$nig polska Radia Wolna Europa”. Mozna zgodzi¢ si¢ dalej z autorem, gdy
samodzielnie prezentuje walory publikacji, ze udato si¢ mu odstoni¢ mechanizmy dziatania aparatu
represji i zaprezentowac fragment historii polskiej emigracji u schytku lat 1960. XX w. Nie mamy
tez watpliwosci, ze wykorzystal materiaty zrodtowe IPN, tj. akt wytworzone przez Ministerstwa
Spraw Wewngtrznych PRL (akta inwigilacji, sledztwa i procesu sgdowego), jak rowniez dokumenty
z archiwow czeskiego i stowackiego MSW, udostgpniane przez praski ABS — USTRIi bratystawski
UPN (odpowiedniki polskiego IPN). To samo dotyczy wspomnief i dokumentéw z archiwow
uczestnikow wydarzen (w tym Macieja Koztowskiego, Andrzeja Paczkowskiego). Pewne
watpliwosci budzi natomiast deklaracja, ze autor wykorzystat (o czym nizej) wszystkie istotne
dokumenty z archiwum Instytutu Literackiego w Paryzu (listy Jerzego Giedroycia), jako Ze nie tylko

nie zostato to zaznaczone w bibliografii, jak tez nie wida¢ tego w tekscie (przypisach).

W rozdziale I ,,Combating the Kultura Monthly”, autor omawia ideologiczne uwarunkowania walki
wladz PRL z paryskim Instytutem Literackim, piszac, ze od potowy lat 1960. ,Kultura” ,, byta
znowu czasopismem zakazanym, zwalczanym, a publikujacy w niej autorzy z Polski — pilnie przez
Stuzbe Bezpieczenstwa poszukiwani”, w zwigzku z tym przypomina kontekst spraw sadowych i
procesOw politycznych, majacych zwigzek z kolportazem ,,Kultury”. Niestety, zarowno w wydaniu
polskim, jak i zwlaszcza w tlumaczeniu zabraklo szerszego, chocby niewielkiego, rozdziatu
poswigconego staraniom IL o kolportaz wlasnych publikacji w Polsce od konca lat 1940. do roku
1990, nie mowigc juz o tym, ze przydatoby si¢ rowniez zaznaczy¢, jak starania IL miaty si¢ do
pewnego rodzaju polityki catej emigracji w tej kwestii, oraz organizacji nieemigracyjnych, np. Free
Europe Committee. Jestem przekonany, ze w wydaniu angielskim, tekst bez tego historycznego
kontekstu, wyda si¢ czytelnikowi niepolskiemu niezrozumiaty. Pisalem o tych zagadnieniach
wielokrotnie, lecz autor nie dotart do ksigzki Zobaczy¢ inng Polske. Pomoc paryskiego Instytutu
Literackiego dla Polski w latach 1946-1990. Koncepcje i realizacja (Torun 2011). Znalaztby tam

zarowno informacje zrédtowe, jak i statystyczne. W IL od konca lat 1940. Zygmunt Hertz, a pozniej



Henryk Giedroy¢, skrupulatnie notowali komu, na jaki adres, w jakiej liczbie i formie zostalty
wystane kolejne ksigzki wydane przez IL oraz miesi¢cznik, a takze kto finansowal wysytke czy

transport.

Ograniczenie si¢ w rozdziale II ,,Where, How and by Whom Were Publications of the Instytut
Literacki Read in 1960s Poland?” do cyrkulacji wydawnictw IL w Polsce wytacznie w latach
szescdziesigtych, powoduje, ze czytajacy (zwlaszcza obcokrajowiec) nie jest w stanie zrozumiec¢, jak
gleboka byla znajomo$¢ np. literatury emigracyjnej w Polsce wlasnie w latach 1960., skad
zapotrzebowanie na ksigzki wydawane na emigracji, i jakim sposobem w kraju, w ktorym cenzura
dotyczyta takze katalogow bibliotek akademickich, funkcjonowata jaka§ wiedza na temat
wydawnictw emigracyjnych w ogdle. Domysla¢ si¢ moge, ze sam autor nie zna odpowiedzi na
pytanie, jakim sposobem juz w 1959 roku Edward Csato mogl studiowa¢ dramaty Gombrowicza w
bibliotece UMK w Toruniu i na jakich zasadach ksigzki przemycane do Polski trafiaty do ksigznic
akademickich. Warto byloby uzupeli¢ wiedz¢ na temat dostgpnosci literatury emigracyjnej W
bibliotekach akademickich oraz na zajeciach ze studentami, czy w badaniach naukowych w
wyzszych szkotach w Polsce, bo poza wszystkim, to byta jedna z ambicji Redaktora, gdy czynita
starania o pienigdze na wysylke do kraju (M. A. Supruniuk, Instytucje prowadzqce badania nad
emigracjq i Poloniq w Toruniu: ich zbiory i prace, Archiwum Emigracji. Studia - Szkice -
Dokumenty, R. I, z. 1: 1998, s. 249-271).

Brak wiedzy o powyzszych publikacjach, czyni takze rozdziat IV pt. ,,Kultura Team Toward the
Prague Spring”, nieckompletnym. Zwtaszcza, ze przydatoby si¢ tutaj opisa¢ rowniez wielowatkowe
zaangazowanie Radio Wolna Europa w dziatalnos¢ wysytkowa i promocyjna wydawnictw IL, i
Kongresu Wolnosci Kultury w dziatalno$¢ stypendialng, umozliwiajaca mtodym ludziom pobyt w
Paryzu i innych miastach, z ktorych wracajac zabierali ksigzki do Polski. Podstawowa praca na ten
temat: Pierre Grémiona Intelligence de [’anticommunisme. Le Congres pour la liberté de la culture
a Paris 1950-1975 (Paris 1995) — polskie wydanie: P. Grémion, Konspiracja wolnosci. Kongres
Wolnosci Kultury w Paryzu (1950-1975) (Warszawa 2004), nie jest autorowi, niestety znana.
Podobnie jak moja: Przyjaciele wolnosci. Kongres Wolnosci Kultury i Polacy (Warszawa 2008).
Przywolywany w kilku miejscach Konstanty A. Jelenski odgrywat ogromna rol¢ w tworzeniu list
0sob, ktore Kongres zapraszat i ktorym fundowat stypendia, czy pomoc przy organizacji studiow,
wystaw, kwerend naukowych itp. Na temat rozmow dyrekcji sekeji polskiej RWE, pisatem z swojej
ksiazce Zobaczyé inng Polske. Korespondencja miedzy Janem Nowakiem 1 Zygmuntem
Michatowskim w archiwum nie pozostawia watpliwosci co do zakresu wspotpracy, jednak autor
zajrzat jedynie do listow Nowaka, zupetie pomijajgc korespondencje z Zygmuntem Michatowskim,

ktory pelnil w tych relacjach funkcj¢ znacznie wazniejsza.



Pominigta zostata znaczaca i miejscami kluczowa rola Stefana Korbonskiego, ktory byt gtownym
partnerem J. Giedroycia w USA, gdy szto o pozyskiwanie funduszy na zakup 1 przemyt ksigzek do
Europy Wschodniej w latach 1950.-1970. Dotyczy to np. staran o sfinansowanie zakupu i dystrybucji
czeskiego wydania Cmentarzy Marka Htasko w 1959 roku, i wielu wydarzen pdzniejszych. Pisatem

o tym w ksigzce Zobaczy¢ inng Polske.

Konkluzja

W podsumowaniu chciatbym z przykroscig podkresli¢, ze dorobek naukowy dra Bartosza Kaliskiego cechuje
wysoki stopien chaotycznosci w podejmowaniu tematéw, brak konsekwencji w ich realizacji i poglebianiu,
oraz niewielka liczba publikacji istotnych dla dyskursu. Habilitant wydaje si¢ by¢ jeszcze nieprzygotowany do
samodzielnej pracy naukowo-badawczej zwlaszcza w zakresie historii emigracji, a tego dotyczy praca
zgloszona do oceny. Wskazana przez niego publikacja nie spetnia wymagania okre$lonego w ustawie o

stopniach naukowych i tytule naukowym.

W zwigzku z tym wnosz¢ o niedopuszczenie dra Bartosza Kaliskiego do dalszych etapéw przewodu

habilitacyjnego.
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