


charakter teoretyczny. Doktorantka opierajqc siq na osiqgniqciach antropologii kulturowej, 

definiuje podstawowe poj^cia, takie jak: pami^c indywidualna i zbiorowa, mit i jego 

funkcjonowanie. retrospekcja historyczna oraz subiektywne postrzegania minionej 

rzeczywistosci. Nastqpnie odnosi sie do poj^c geograficznych, w tym topograficznych 

przestrzeni miejskiej, jak rynek, glowne ulice, przedmiescia, rzeka i jej nadbrzeza. Wreszcie 

w kohcowej czqsci tego rozdzialu, tzw. „prologu", przedstawia zarys dziejow Sambora 

poczqwszy od sredniowiecza do odzyskania przez Polskq niepodleglosci, czyli do roku 1918. 

W rozdziale drugim. opierajqc siq glownie na wydawanym w latach 1975-2013 „Biuletynie 

Kola Samborzan" oraz osobiscie zebranych relacjach wsrod bylych mieszkancow Sambora. 

dokonuje analizy zapami^tanego przez nich obrazu rodzinnego miasta. Jest to, moim zdaniem 

najwazniejszy rozdzial rozprawy, gdyz Doktorantka dokonuje w nim podsumowania 

uzyskanych tresci w kontekscie zatozonych pytah badawczych. Dochodzi do wniosku, ze na 

podstawie retrospektywnej narracji bylych mieszkancow da sie ustalic najwazniejsze dla nich 

sqdy o przeszlosci i wartosci, ktore pragnq oni zachowac dla siebie i potomnych. Doktorantka 

potwierdza w ten sposob, ze ich narracja spelnia wszelkie cechy opowiesci mitycznej. 

Wreszcie. w rozdziale trzecim, Doktorantka odwolujqc sie do topografii miasta, usiluje 

odtworzyc miqdzywojenne zycie codzienne lokalnej spolecznosci polskiej. Slusznie przy tym 

zauwaza. potwierdzajqc wnioski uzyskane w rozdziale drugim, ze wyobrazenia bylych 

mieszkancow Sambora o przeszlosci ich miasta, nie zawsze sq zgodne z rzeczywistosciq 

historycznq. Mamy wi^c - jak pisze - do czynienia z obrazem w stosunku do przeszlosci. 

zmitologizowanym. 

Rozprawa doktorska mgr Ewy Nizinskiej miesci siq w waznej dla naszej historiografii 

dziedzinie: dzieje a pami^c pokoleniowa, w tym wypadku pami^c indywidualna i zbiorowa 

wysiedlehcow i migrantow z przedwojennego miasta kresowego - Sambora. 

Rozprawa powstala w oparciu o bardzo solidnq literature przedmiotu. zatem 

opracowania o charakterze teoretycznym z zakresu historii i antropologii kulturowej, tak 

odnoszqce siq do dziejow ojczystych, jak i lokalnych, a wi^c Kresow poludniowo-

wschodnich. Samborszczyzny i samego miasta Sambora. Doktorantka odwolala sie takze do 

niektorych dziel z zakresu literatury pi^knej. Wykaz literatury jest wi$c imponujqcy, gdyz 

Iqcznie ilosc drukow zwartych i artykulow naukowych oraz popularnonaukowych liczy 

prawie 300 pozycji. Niektore majq wprawdzie dla pracy wartosc marginalnq, ale takich jest co 

najwyzej kilka. W tym zakresie zabraklo jedynie waznej dla rozprawy publikacji ukraihskiego 

historyka Mychajly Krila pt. CavfnpcbKa eiMHa3in. LLI.IHX y 225 pome [Samborskie 

gimnazjum. Droga w ciqgu 225 lat], ,fl ,poro6HH 2017. Znaczna cz^sc publikacji dotyczy 

2 



bowiem owego gimnazjum, noszqcego w okresie miqdzywojennym imie Adama 

Mickiewicza. Doktorantka w swojej rozprawie pisze o owym gimnazjum. Mniejsze 

znaczenie. ale w przypadku ewentualnej publikacji rozprawy, mialyby takze dwie inne prace. 

a mianowicie: Jacques Le Goff, Historia i pamiqc, Warszawa 2007 oraz Christopher Hann. 

Stanistaw Stqpieh. Tradycja a tozsamosc. Wywiady z przedstawicielami mniejszosci 

ukrairiskiej w Przemyslu w latach 1996-1998, Przemysl 2006. Obie bowiem korespondujq z 

tematem rozprawy. choc bezposrednio jej nie dotyczq, a jedynie potwierdzajq wnioski w niej 

zawarte. 

Na podkreslenie zasluguje takze wykorzystanie przez mgr Ewq Nizihskq zrodel 

drukowanych. Doktoranta dotarla do niemal wszystkich sprawozdah samborskich szkol 

srednich. galicyjskich organizacji spolecznych, statystyki wyborczej, dziennikow 

urzqdowych. zarzqdzeh wladz samorzqdowych, schematyzmow galicyjskich oraz 

diecezjalnych Kosciola rzymskokatolickiego, kalendarzy, a nawet ksiqg adresowych. Mogla 

wprawdzie siqgnqc takze do schematyzmow Kosciola greckokatolickiego, ktore takze 

zawierajq szereg informacji dotyczqcych Sambora, jego ludnosci i funkcjonujqcych tarn 

instytucji. ale te prawdopodobnie nie przynioslyby dla niej informacji zupelnie nieznanych. 

Wiele cennych informacji, zwlaszcza dotyczqcych zycia codziennego samborszczan 

przyniosla jej kwerenda miedzywojennych periodykow, w tym takze niektorych ukraihskich. 

Za najcenniejsze dla recenzowanej rozprawy uwazam zabrane przez Doktorantke 

relacje bylych mieszkancow Sambora, jej notatki z prowadzonych przez niq badah 

terenowych oraz inne materialy, w tym kopie pocztowek i wykonane na terenie Sambora 

fotografie. Stworzyla bowiem w ten sposob prywatne archiwum odnoszqce siq do dziejow i 

dawnej spolecznosci badanego miasta. 

Mgr Ewa Nizihska przeprowadzila takze bardzo solidnq kwerend^ archiwalnq, 

zarowno w archiwach polskich, jak i ukraihskich (Centralnym Pahstwowym Archiwum 

Historycznym Ukrainy we Lwowie oraz Pahstwowym Archiwum Obwodu Lwowskiego). 

Dokumenty archiwalne wprawdzie nie mialy zasadniczego znaczenia dla rozprawy. ale 

korzystajqc z nich Doktorantka ustalila wiele faktow historycznych z dziejow Sambora, ktore 

dotychczas nie byly znane. Ponadto informacje uzyskane z analizy dokumentow utwierdzily 

jq w przekonaniu. ze przechowywane w pamiqci dawnych mieszkancow wydarzenia, nie 

zawsze odpowiadajq rzeczywistosci. Co bylo jednym z glownych wnioskow niniejszej 

rozprawy. 

W warstwie narracyjnej rozprawy zastrzezenia budzq zbyt dlugie podrozdzialy w 

poszczegolnych rozdzialach. Powoduje to, ze czytelnik tekstu gubi si$ w sledzeniu toku 
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autorskiej narracji. Z powodzeniem mozna bylo owe podrozdzialy podzielic na mniejsze 

czqsci przy zastosowaniu kryterium tematycznego. Doktorantka powinna takze sporzqdzonym 

tabelom nadac tytuly dla nich charakterystyczne. 

II . Uwagi ogolne 

Pewne zastrzezenia natury ogolnej dotyczq zastosowanej przez Doktoranta 

terminologii .,ruski" - ..ukraihski". Pierwszy z terminow ma uzasadnienie jedynie wowczas. 

gdy wyst^puje on w przytaczanych cytatach lub przy wymienianiu oficjalnych nazw 

organizacji. ktore okreslenie „ruski", „ruska" stosowaly przed I wojnq swiatowq, a po wojnie 

nie zdolaly jeszcze urzqdowo zatwierdzic nowych statutow. Termin ten jest takze 

uzasadniony w przypadku tych krqgow spolecznosci ukraihskiej w Galicji, ktore uwazaty siq 

za cz^sc wielkiego narodu rosyjskiego (tzw. moskalofilow) lub tez ludnosci tradycyjnie 

stojqcej przy starej nazwie „Rusini", „rusinski". W rozprawie jednak z tego typu ludnosciq nie 

mamy do czynienia. W warstwie narracyjnej winna wi$c stosowac okreslenie „Ukraihcy , ,. 

..ukraihski". Historyk dziejow najnowszych analizujqc okres, w ktorym mamy do czynienia z 

nowoczesnq swiadomosciq narodowq, nawet jesli reprezentowanq tylko przez warstwy 

wyzsze i swiadomq czqsc narodu. winien oprzec si^ na badaniach Marcelego Handelsmana 

zawartych w jego fundamentalnej pracy Rozwoj narodowosci nowoczesnej (1924 i kolejne 

wydania). 

Z innych kwestii o charakterze terminologicznym nalezalo wyjasnic, ze owczesne 

okreslenie ,.wydzial", dzis oznacza „zarzqd". Niewlasciwe jest takze zastosowanie okreslenia 

„zlikwidowane" w stwierdzeniu, iz zakony rzymskokatolickie zostaly zlikwidowane na 

przelomie XVIII i XIX w. Zlikwidowany zostal jedynie decyzjq Stolicy Apostolskiej z 1773 

zakon jezuitow. Natomiast w odniesieniu do innych zakonow i zgromadzen zakonnych we 

wspominanym okresie w monarchii habsburskiej przeprowadzono znaczqcq kasatq 

klasztorow, gdyz pahstwo austriackie uznalo. ze jest ich za duzo. Doktoranta w tych i innych 

przypadkach ..ulega wiqc jqzykowi zrodla'*. Tak jest tez w przypadku pisowni „Wielka 

Wojna" (i to duzymi literami). Tak pisano bowiem w okresie miqdzywojennym, dzis 

natomiast winno siq stosowac terminologiq „I wojna swiatowa". 

Za potkniqcie narracyjne uwazam zdanie: „W swoich parafiach mieszkahcy bywali tez 

w niedzielq". Kosciol rzymskokatolicki jest zorganizowany na zasadzie terytorialnej i na 

terenie parafii mieszka si$ caly czas. Prawdopodobnie Doktorantka chciala napisac, ze w 
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niedzielq i swiqta mieszkahcy Sambora bywali (uczestniczyli w nabozehstwach) w swych 

kosciolach parafialnych. 

W procesjach Bozego Ciala nie brali udzialu „wszyscy chrzescijanie", ale tylko 

katolicy obu obrzqdkow - greckokatolickiego i lacihskiego. Podobnie bylo w przypadku 

obchodzonego w Kosciele greekokatolickim swi^ta Jordanu (Epifania), w ktorym 

powszeehnie uczestniczyli w okresie miqdzywojennym Polacy wyznania 

rzymskokatolickiego wraz ze swymi kaplanami. 

Blqdem Doktorantki jest takze stwierdzenie, ze w 1991 r. zmieniono nazwq Sambora 

na „Sambir". gdyz mamy w tym przypadku do czynienia z polskq nazwq miasta „Sambor" i 

ukraihskq ..Sambir". Ta ostatnia w jqzyku ukraihskim funkcjonuje od poczqtku istnienia 

miasta. Tak samo jak polski ,,Tarnopol" to ukraihski „Ternopil". 

III . Kwestie mniejszej wagi 

1) nie ma potrzeby podwojnego wyrozniania cytatow. Jesli piszemy je kursywq lub mniejszq 

czcionkq to juz nie nalezy ujmowac ich w cudzyslow; 

2) przytoczona w tekscie publikacja autorstwa H. I . Szramki, pt. Ca.\i6ip. Kpauo3na(muu 

iiapuc, nie zostala wydana w j^zyku rosyjskim, jak pisze Doktorantka. ale ukraihskim; 

3) okreslenie stolica w odniesieniu do Sambora, bez dodania „powiatu", moze powodowac 

mylne rozumienie tekstu; 

4) Doktorantka nieprecyzyjnie nazwala jeden z podrozdzialow: Sfera gospodarcza, uslugowa 

i handlowa. Uslugi i handel to tez gospodarka. 

5) malo zrozumiale jest zdanie: „Jaroslawa Branickiego, pochodzenia ukraihskiego, 

dopuszczono do aplikacji, choc w Samborze wspolpracowal z UNDO"'. UNDO, czyli 

Ukraihskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne, jedynie na poczqtku lat dwudziestych 

bylo w opozycji do pahstwa polskiego, ale juz w 1928 r. zdobylo 26 mandatow do polskiego 

sejmu i od tego okresu do kohca miqdzywojnia bylo partiq parlamentarnq. W 1935 r. zawarto 

nawet porozumienie z rzqdem polskim, a jeden z jej liderow Wasyl Mudryj byt 

wicemarszalkiem Sejmu. Nie bylo wiqc zadnych powodow, aby jej dzialacze nie mogli robic 

aplikacji sqdziowskich. Od funkcji publicznych eliminowala jedynie przynaleznosc do 

Organizacji Ukraihskich Nacjonalistow oraz Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy. 
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6) Doktorantka nie ustrzegla siq takze drobnych „literowek", ezy tez niezgodnej ze 

wspolczesnq ortografiq pisowni okresleh dwuczlonowy, np. slowo „nowopowstala" piszemy 

oddzielnie. a nie Iqcznie. 

Rozprawa doktorska mgr Ewy Nizinskiej poswiqcona jest analizie pamiqci 

historycznej oraz konsolidacji spolecznej dawnych mieszkancow narodowosci polskiej miasta 

Sambora. Jest to praca pionierska i istotna poznawczo dla nauki polskiej, tak historycznej jak 

i z zakresu antropologii kulturowej, a nawet psychologii spolecznej. Mgr Nizinska 

podejmujqc powyzszy temat wypelnia lukq w dotychczasowych polskich badaniach 

historycznych. Duzq wartosciq recenzowanej pracy jest napisanie jej w oparciu o niemal 

kompletnq literature przedmiotu oraz olbrzymi material archiwalny. Mgr Ewa Nizinska 

wykazala siq przy tym duzq umiejetnosciq analizowania literatury i zrodel, zbierania relacji 

ustnych oraz wyciqgania na tej podstawie wlasciwych wnioskow. Wykazane bl^dy w zakresie 

terminologicznym i braki bibliograficzne majq charakter drugorzedny i w zadnym wypadku 

nie wplywajq na ostateczne wnioski i uogolnienia zawarte w recenzowanej rozprawie. J^zyk 

narracji jest poprawny, w pelni komunikatywny, a przypisy, tak zrodlowe jak i bibliograficzne 

sporzqdzone zgodnie z przyjetymi w nauce historycznej zasadami. 

Biorqc powyzsze pod uwage uwazam, ze rozprawa doktorska mgr Ewy Nizinskiej ma 

charakter nie tylko poznawczy, ale i nowatorski. Oceniam jq pozytywnie i wnosze o 

dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow przewodu doktorskiego. 

Wnioski 
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