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Uwagi og6lne

Garnizony i ich oddzialywanie na sytuacj¢ spoleczno-polityczng oraz gospodarke i
urbanizacj¢ osrodkow, w ktérych byly zlokalizowane nie byly przedmiotem systematycz-
nych i szerokich badan historykéw. Nie interesowali si¢ tym historycy wojskowi, ani tez ba-
dacze dziejow spotecznych i gospodarczych oraz urbanisci. Tak byto nie tylko w Polsce, lecz
takze poza jej granicami. Pierwsze publikacje na ten temat pojawity si¢ w latach pigédziesia-
tych. Wtedy to w 6wczesnej Republice Federalnej Niemiec, w serii wydawniczej ,,Deutsche
Garnisonen”, ukazaty si¢ monografie pigciu garnizonéw: Koéln, Hanower, Kassel, Kempten
(Allgdu) w Bawarii oraz Ellwangen (Jagst) w Badeni Wirtembergii. P6Zniej otrzymalismy
monografie garnizonéw Berlina i Bonn. Dopiero w latach osiemdziesigtych XX wieku do
czytelnikow trafily prace, ktérych autorzy prezentowali dzieje garnizondéw znacznie szerzej
niz dotychczas. Pokazywali je nie tylko jako strukture stricte wojskowa, lecz zwracali uwage
na ich role¢ miastotworczg. Takimi byly m.in. dzieta omawiajgce losy garnizonéw w Norym-
berdze, Koblencji, Jiiterborku, Pasewalku, Elblagu, Szczecinie, Arnswaldzie (Choszcznie).
Podkresli¢ nalezy, iz niemiecka historiografia ,,garnizonowa” preferuje ,,bezpieczny politycz-
nie” okres pruski, do 1918 r., neglizujac lata 1918-1945, szczegblnie za$ stara si¢ pomingé

niechlubne fakty z historii Wehrmachtu i SS.

Potrzebe zbadania kwestii zwigzanych ze stacjonowaniem wojska Imperium Rosyj-
skiego w Krolestwie Polskim, w tym odtworzenia miejsc jego statych garnizonéw, zasygnali-
zowal Adam Dobronski juz pod koniec lat siedemdziesiatych XX wieku'. Efekt byt jednak
niewielki, gdyz pojawity si¢ tylko prace na temat rosyjskich garnizondéw, m.in. w Czestocho-

wie, Legionowie, Brzesciu Litewskim, w twierdzy Osowiec.

! Zob. A. Dobroniski, Dyslokacja wojsk rosyjskich w Krélestwie Polskim przed I wojng $wiatowg, ,,Studia i Ma-
teriaty do Historii Wojskowosci” t. XXI:: 1976, s. 241-284.



Dopiero niedawno zainteresowanie historig garnizondw znaczgco wzrosto w naszym
kraju. O ile jednak historycy niemieccy preferujg okres pruski, to badacze polscy upodobali
sobie lata migdzywojenne. Efektem tego jest juz kilka monografii omawiajacych garnizony
Wojska Polskiego od 1918 do 1939 r. Wymieni¢ mozna np. opracowanie Czestawa Witkow-
skiego o garnizonie warszawskim, Konrada Czernielewskiego i Witolda Jarno o garnizonie
todzkim i o garnizonie w Tomaszowie Mazowieckim, Jerzego Majki (garnizon Rzeszow),
Jarostawa Strenkowskiego (Zambrow), Bartosza Kruszynskiego (Poznan), Tadeusza Banasz-
ka (Sandomierz, Konskie), Ryszarda Hussa (Zamosc), Pawta Borka (Biata Podlaska), Prze-
mystawa Chorazykiewicza (Przemysl),Wojciecha Grobelskiego (Koszalin), Michata Trubasa
(Ptock), Wojciecha Mosia (Bielsko-Biata), Czestawa Witkowskiego (Warszawa), Przemysta-
wa Wywiata (Krakow), Jerzego Garbaczewskiego (Siedlce), Jerzego Gizy (Nowy Sacz), To-
masza Glowinskiego (Iwieniec), Ryszarda Hussa (Zamos¢), Mikotaja Rybaka i Pawta Pilar-
skiego o twierdzy i garnizonie Torun, a takze opracowania zbiorowe: garnizonu w Przemyslu,

garnizonu Sieradz, garnizonu w Bialymstoku.

Tematyka garnizonow stata si¢ takze tematem licznych artykutow, m.in. Przemystawa
Bednarczyka (Radomsko, Tadeusza Banaszka i i Edyty Zelazko (Kielce), Radostawa Gila i
Marcina Kubickiego (Piotrkéw) Wojciecha Grobelskiego (Zbaszyn|), Dariusza Grzegorczuka
(Siedlce), Witolda Jarno (Kalisz i Piotrkow), Wlodzimierza Jastrzgbskiego (Bydgoszcz), Ma-
riana Kapaty (Chorzow), Ryszarda Kopanskiego (Przasnysz), Adama Ostanka (Kotomyja,
Lwow), Konrada Otwinowskiego (Kielce), Waldemara Rezmera (Grudzigdz), Michata Si-
wiec-Celebiona (Wadowice), Krzysztofa Sktodowskiego (Suwatki), Dariusza Tyla (Jarostaw),
Jerzego Zydka (Dgblin).

Garnizony Wojska Polskiego Il RP byly takze tematem rozpraw doktorskich, np. Da-
riusza Chrzczanowicza Garnizon Lida w latach 1921-1939 (Uniwersytet Warminsko-
Mazurski w Olsztynie 2016 r.).

Miedzywojenny garnizon w Wilnie w dotychczasowych badaniach historyczno-
wojskowych byt jednak pomijany. Trafnie zauwazyt doktorant we ,,Wstepie” rozprawy, ze
,Pierwsza 1 przez dhugi czas jedyng obszerniejszg praca, traktujacg o militarnych dziejach
Wilna 1 Wilenszczyzny, byt zbioér studiow?, wykorzystanych podczas podrozy wojskowo-
historycznej, zorganizowanej przez filic Akademii Swigtokrzyskiej w Piotrkowie Trybunal-

skim w czerwcu 2004 r. [...] Kilkanascie zawartych tam artykutéw, jakkolwiek czgsto bardzo

% Nad Wilig i Niemnem, Piotrkéw Trybunalski 2004.



wartosciowych, obejmowato mocno zroéznicowane zagadnienia [...] Nie byta to wiec [...]

synteza tematu” (s. 30-31).

Luki historiograficznej nie wypetit rowniez niedawno opublikowany artykut Adama
Dobronskiego pt. Wojsko w Wilnie w czasie pokoju (1922-1939°. Tak uwaza mgr Kucharski
stwierdzajac: ,,Niestety, pomimo ciekawego tytulu, zwiastujgcego przekrojowe opracowanie,
do zdecydowanie nieudanych nalezy zaliczy¢ artykul Adama Dobronskiego o garnizonie
wilenskim. Jest to niestety zaprzepaszczona szansa — powstalo bowiem bardzo ogolne (co
samo w sobie jeszcze nie jest zarzutem), ale i niestety obficie naszpikowane niescisto$ciami i

btedami, ujecie monograficzne tematu” (,,Wstep”, s. 31).

Monografig garnizonu mi¢dzywojennego Wojska Polskiego w Wilnie nie jest takze
dzieto Piotra Niwinskiego pt. Garnizon konspiracyjny miasta Wilna*, poniewaz — jak wyjasnit
autor — ,,...zajalem si¢ przede wszystkim siatkg konspiracyjng na terenie samego miasta, zwa-
ng w pozniejszym okresie Garnizonem konspiracyjnym miasta Wilna” (s. 6). Monografia P.
Niwinskiego jest jednak niezmiernie przydatna do odtwarzania historii wilefiskiego garnizo-
nu, gdyz garnizon Wilno, ,,... jako siedziba licznych przedwojennych jednostek wojskowych,

posiadat odpowiednio wyszkolong kadre dowodcza” (S. 7).

W swojej rozprawie doktorskiej mgr Kucharski wskazuje, ze ,.katalog Biblioteki Na-
rodowej obejmuje blisko 21 000 polskojezycznych pozycji, dotyczacych Wilna, jakie ukazaty
si¢ w latach 1989-2020, w tym blisko 2 200 publikacji naukowych — 400 ksigzek i 800 artyku-
tow. Jednak w bardzo niewielu z nich poruszony jest szerzej militarny aspekt dziejow tego
miasta. Za$ tylko w pojedynczych znalez¢ mozna obszerniejsze informacje na temat polskie-

go garnizonu wojskowego w Wilnie” (s. 13).

Mgr Kucharski trafnie ocenia historiograficzng rzeczywistos¢. Przegladajac dwuto-
mow3g ,,Bibliografie¢ Wilna” zobaczymy bowiem, ze w sumie odnotowuje ona 11 367 publika-
cji tematycznie dotyczacych miasta od najdawniejszych czasoéw po rok 1998 wiacznie®. Ujete
sa w niej wszelkie dziedziny zycia, ,,a wigc dzieje miasta, zagadnienia spoteczne, wyznanio-
we, gospodarcze, o$wiata, nauka, kultura, architektura i zabytki, plastyka, literatura pigkna o
Wilnie, wreszcie osoby, ktorych dziatalno$¢ zostawita jaki§ §lad w tym miescie”® . Niestety,

w wydzielonej w niej czesci ,,VI. Wojskowo$¢” znajdziemy jedynie 27 publikacji dotycza-

® A. Dobronski, Wojsko w Wilnie w czasie pokoju (1922-1939), ,,Zeszyty Naukowe Muzeum Wojska” w Bia-
tymstoku, 2016, nr 28-29, s. 31-46.

* P. Niwinski, Garnizon konspiracyjny miasta Wilna, Torun 1999.

® H. Baranowski, Bibliografia Wilna. T. I: Uniwersytet Wileriski 1579-1939, Torufi 1996, T. II: Miasto, Torus
2000.

® Bibliografia Wilna, T. II, s. XI.



cych spraw militarnych. W rzeczywisto$ci dziet o tej tematyce jest troch¢ wigcej, ale uloko-
wane sa w czesci ,,IV. Dzieje miasta®’. Tam np. w punkcie ,,8. Dzieje w latach 1919-1922” i
w punkcie ,,9. Dzieje w latach 1923-1939 (do 1 1X)” znajdziemy publikacje na temat zmagan
polsko-sowieckich o miasto w latach 1919-1920 i ,buntu” gen. Zeligowskiego. Niestety,
obecnos¢ Wojska Polskiego w Wilnie 1 w jego najblizszym otoczeniu w latach migdzywojen-
nych nie jest w tej bibliografii wykazywana, z czego nalezy wnioskowaé, ze kwestie te nie

byty badane.

Biorgc wigc pod uwagg istniejacy stan historiograficzny uwazam, ze mgr Szymon Jan
Kucharski dokonat trafnego wyboru tematu rozprawy doktorskiej decydujac si¢ na zbadanie
»,Garnizonu Wojska Polskiego w Wilnie w latach 1922-1939”. Jest to kwestia fundamentalna,
gdyz obowigzujaca Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o tytule naukowym i stopniach nauko-
wych, okreslajgc w artykule 13, ust. 1 warunki, ktorym powinna odpowiada¢ rozprawa dok-
torska, stwierdza m.in., ze musi ona stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

W przypadku rozprawy mgr. Szymona Jana Kucharskiego kryterium to jest wypetnione.

Tytut

Na pierwszy rzut oka tytut rozprawy ,,Garnizon Wojska Polskiego w Wilnie w latach
1922-1939” wydaje si¢ trafny, w pelni informujacy o jej zakresie rzeczowym i chronologicz-
nym. Dopiero po chwili pojawia si¢ refleksja, czy autor rozprawy badal garnizon Wojska Pol-
skiego w Wilnie jako struktur¢ wytacznie stricte wojskowa, Czy tez postrzegal go znacznie

szerzej, widzac takze jego role miastotworcza.

Jest to pytanie zasadne, poniewaz termin ten, wywodzacy si¢ z jezyka francuskiego
(garnison) w przedwojennej Encyklopedii Wojskowej definiowany byt jako ,,miejscOowos¢, w
ktorej stale przebywaja formacje sity zbrojnej. Granica g[arnizonu] zasadniczo przebiega w
promieniu okoto 3-6 km od ostatnich zabudowan miejscowosci, bedacej statym miejscem

postoju zatogi g[garnizonu]”®.

Definicja ta, z niewielkg modyfikacja, powtorzona zostala w powojennych dzietach
encyklopedycznych. W Matej encyklopedii wojskowej” przeczytamy, ze ,,garnizon” to ,.tery-

torium (jedna lub kilka potozonych obok siebie miejscowosci), na ktorym stale lub czasowo

9

przebywajg oddziaty lub znajdujg si¢ instytucje i zaktady wojskowe””. Natomiast z Leksyko-

" Ibidem, s. 58-
& Encyklopedia wojskowa, t. 111, z. 21, pod red. O. Laskowskiego, Warszawa 1932, s.2.
® Mata encyklopedia wojskowa, t. 1: A-J, pod red. J. Bordzitowskiego, Warszawa 1967, s. 439.



nu wiedzy wojskowej dowiemy sie: ,,garnizon, jedna lub kilka potozonych obok siebie miej-
scowosci, gdzie stale lub okresowo przebywaja oddziaty r6znych rodzajow sit zbrojnych oraz

mieszcza sie instytucje lub zaktady wojskowe stanowiace zatoge g[arnizonu]”*.

Autorzy Stownika jezyka polskiego wskazuja, ze termin ,,garnizon” moze by¢ rozu-

miany dwojako, jako:

1. ,»oddziat wojska przebywajacy stale lub czasowo na danym obszarze w mie-
Scie lub twierdzy; zaloga”;

2. ,obszar, na ktérym stale lub czasowo stacjonuja oddziaty lub znajdujg si¢

instytucje i1 zaktady woj skowe”.

Zdajac sobie sprawe z badawczych konsekwencji przyjecia pierwszego lub drugiego wa-
riantu definicji ,,garnizon” mgr Szymon Kucharski znalazt salomonowe rozwigzanie. Poin-
formowat o tym we ,,Wstepie” piszac: ,,..niniejsza praca bedzie dotyczyta dziejow garnizonu
wilenskiego rozumianego w obu aspektach — zar6wno jako miejsca statego postoju wojska,

jak 1 samych oddzialéw, tutaj zatogujacych” (s. 19).

Deklaracja ta nie zostata jednak zrealizowana. Mgr Kucharski dat bowiem zdecydowany
priorytet drugiemu aspektowi. Wynikiem tego byto skoncentrowanie si¢ na zatodze Wilna w
latach 1922-1939. Otrzymalismy wiec opis dyslokowanych w mie$cie dowodztw (rozdziat
2), broni gtéwnych: piechota, kawaleria, artyleria (rozdziat 3), broni technicznych: lotnictwo,
bron pancerna, saperzy, tacznos¢ (rozdziat 4), pozostatych broni: zandarmeria, tabory, forma-
cje ochrony granicy, Przysposobienie Wojskowe i Wychowanie Fizyczne, Junackie Hufce
Pracy (rozdziat 5), stuzb (rozdziat 6), a na koncu przedstawienie mobilizacji jednostek garni-
zonu wilenskiego latem 1939 r. i w syntetycznym ujeciu przebieg kampanii polskiej na obsza-
rze Wilna.

Tworzac w taki sposob swojg rozprawe mgr Kucharski inspirowat si¢ zapewne dotychcza-
sowym dorobkiem historiograficznym. Dominujg w nim bowiem bardzo wyraznie dzieta,
ktore traktuja garnizon tylko jako strukture Scisle wojskowa. Moje przypuszczenie potwierdza
zreszta doktorant informujgc we ,,Wstepie”, ze ,,... monografie wydane w postaci drukéw
zwartych oraz artykuly, opisujace losy poszczegdlnych garnizondw Wojska Polskiego w
okresie migdzywojennym. [...] potraktowatem [...] jako pewnego rodzaju wzorce oraz punk-

ty odniesienia...” (s. 25).

19| eksykon wiedzy wojskowej, Warszawa 1979, s. 123.
Y Stownik jezyka polskiego, t. 1: A-K, red. M. Szymczak, Warszawa 1988, s. 633.



Szkoda, ze mgr Kucharski podejmujac fundamentalng decyzje, w jaki sposob przedstawi i
oceni migdzywojenny garnizon Wilna, nie zapoznat si¢ z artykutem zatytulowanym Miasto-
twércza rola garnizonu'?. Jego autor - Marek Getter - prawie czterdziesci lat temu, uswia-
damial czytelnikom i potencjalnym badaczom dziejow garnizonow, ze ,,Do roku 1939 a i
bezposrednio po wojnie byliSmy $wiadkami miastotworczego niejako charakteru gar-
nizonu [...] Garnizon bowiem obrastat calg strukturg ustug handlowych, rzemieslni-
czych, gospodarczych a takze towarzyskich. [...]. Miasta, w ktorych garnizonu nie
bylo, zabiegatly o jego utworzenie (przyktadowo najmniejsze miasto wojewddzkie
Nowogrodek). Nawet miasta tak duze (na 6wczesng oczywiscie skalg), o tradycjach
kulturalnych, o$rodki administracyjne jak wojewodzkie Wilno czy pozbawione godno-
$ci wojewodzkiej a ambitne jak Grodno czy Przemysl réwniez w znacznej mierze zyty
z garnizonu; stanowit on jeden z wazkich zasadniczych elementow w codziennym zy-
ciu 1 rozwoju miasta. [...] Garnizon zwlaszcza w miescie niewielkim stawal si¢ row-
niez osrodkiem zycia kulturalnego i towarzyskiego, osrodkiem organizujacym sport,
czy tez podstawowe nauczanie jakze licznych poborowych analfabetow a idac dalej
czynnikiem obywatelskiej integracji. Swieto putkowe stawato si¢ dorocznym $wictem
calego miasta”**,

Poniewaz autor rozprawy Ograniczyt jej zakres merytoryczny tylko do wojska (do-
wodztw, jednostek liniowych i stuzb) stacjonujacego w Wilnie, neglizujac jego miejskie -
wilenskie - szeroko rozumiane otoczenie (,,obszar, na ktorym stale lub czasowo stacjonuja
oddziaty lub znajduja si¢ instytucje i zaklady wojskowe”), nalezato by rozwazy¢, czy nie war-
to zmodyfikowa¢ tytut rozprawy. Moglby mie¢ np. zapis: Wojsko Polskie w Wilnie 1922-
1939. Po takiej korekcie nikt nie bedzie oczekiwatl, iz w opracowaniu znajdzie informacje o
relacjach wtadz wojskowych z cywilnymi, oddzialywaniu wojska na urbanistyke i rozwoj
przestrzenny miasta, o roli czynnikéw wojskowych w procesie rozbudowy i modernizacji
miejskiej infrastruktury (szczegdlnie drogowej, kolejowej, tacznosci, zeglugi srodladowe;j
I lotnictwa), wptywie obecnosci tysiecy zolnierzy na sytuacje gospodarczg miasta, na kondy-
cje finansowa wielu firm cywilnych, zajmujacych si¢ wytacznie obstuga wojska. Nikt tez
nie bedzie liczyl na wyjasnienie kwestii demograficznych. Wielotysieczny garnizon wy-

magat bowiem obstugi ze strony licznych ustugodawcow i dostawcoéw cywilnych. Rodzi-

12 M. Getter, Miastotworcza rola garnizonu, ,,Dzieje Najnowsze” 1983: R. 15, nr 3. s. 153-154.
3 Ibidem, s. 153.



ny wojskowych, ktoére osiedlaty si¢ w Wilnie, wymuszaly zwigkszenia liczby stuzby do-
mowej. Nakrecaly koniunkture w budownictwie i transporcie, gdyz wiele rodzin podej-
mowato decyzje o stalym osiedleniu si¢ w Wilnie, wynajmie mieszkania lub budowie
wlasnego domu. Analogiczne skutki pociggato za sobg osadnictwo emerytowanych ofice-
row. Wzrastalo takze zapotrzebowanie na ustugi o§wiatowe, zaspokojenie potrzeb kultu-

ralnych, religijnych, na sport i wypoczynek.

Konstrukcja rozprawy

We ,,Wstepie” mgr Szymon Jan Kucharski, zgodnie z zasadami obowigzujgcymi w
rozprawach naukowych, omowit zalozenia pracy, uzasadnit przyjete cezury chronologiczne,
przedstawil definicj¢ podstawowych pojec¢ pojawiajacych si¢ w tekscie, w tym takze najwaz-
niejszego, czyli co rozumie pod pojeciem garnizon, scharakteryzowat stan badan, obszernie
prezentujac warto$¢ literatury przedmiotu dla opracowywanego zagadnienia, nast¢pnie za-
prezentowal baz¢ zrodlowa, ktora byta zasadniczym tworzywem jego opracowania. W synte-
tyczny sposob scharakteryzowatl rowniez konstrukcje (strukturg) pracy, ktora sktada si¢ z
siedmiu rozdziatow, o dos¢ zréznicowanej wielkosci. Najmniejszy — rozdziat 7 — liczy tylko
25 stron, najwigkszy — rozdziat 6 — az 81 stron, czyli jest prawie trzy razy wiekszy.

Kazdy z rozdziatéw podzielony jest na kilka podrozdziatow. Opracowanie ma miesza-
ny uktad wewnetrzny — chronologiczno-problemowy, gdyz poza pierwszym rozdziatem, ktory
ma uktad chronologiczny, w pozostatych autor zastosowat konstrukcje problemowa.

Przyjete przez doktoranta rozwigzanie konstrukcyjne okazato si¢ trafne. Rozprawa jest
przejrzysta, nie ma pomieszania spraw i watkow, co sprawia, ze czytelnikowi bardzo tatwo
zrozumie¢ tok wyktadu i pojawiajace si¢ zwiagzki przyczynowo-skutkowe.

Podkresli¢ trzeba, iz we ,,Wstegpie” doktorant przedstawit rowniez zasadniczy cel
rozprawy i najwazniejsze pytania badawczych, na ktére ma odpowiedzie¢ jego opracowanie.
Pytan tych postawit az jedenascie. Odpowiedzi na nie udzielone miaty stworzy¢ budulec do
sformutowania koncowych wnioskow, ktore znalazty si¢ w ,,Zakonczeniu”. Mgr Kucharski
napisat tam: ,,...w swojej pracy udato mi si¢ da¢ odpowiedz na zdecydowang wigkszo$¢ pytan
badawczych postawionych we wstgpie. Osiggnalem zasadniczy cel, polegajacy na ustaleniu,
jakie jednostki wojskowe, w jakich okresach i stacjonujace w ktorych koszarach, tworzyly
zatoge wilenskiego garnizonu” (s. 484). Faktycznie, doktorant ten cel zrealizowat.

Ktopot jest jednak z interpretacja dalszej czesci jego wypowiedzi: ,,Zdotatem rowniez
cze$ciowo scharakteryzowac ich [jednostek wojskowych] kadr¢ dowddcezg, zycie codzienne

oraz wazniejsze wydarzenia, w jakich braty udzial” (s. 484). Autor jednakze nie wyjasnia,



dlaczego tylko ,,cz¢$ciowo” udziela odpowiedzi na pytania, ktore sam sformutowat. (Chodzi
m.in. 0 pytania badawcze postawione we ,,Wstepie™: ,,Jak mozna scharakteryzowac przekro-
jowo korpus oficerski wilenskiego garnizonu?”, ,,JJak wygladato zycie codzienne kadry zawo-
dowej oraz zolnierzy stuzby zasadniczej w okresie pokojowym?” - s. 15). Wytlumaczenie
tego jest dosy¢ tatwe, dostarcza go sam doktorant piszgc w tymze ,,Zakonczeniu”: ,,Doktadne
i systematyczne przejrzenie rocznikOw wilenskich gazet prawdopodobnie pozwolitoby z nich
wytuskac¢ dalsze szczegoély na temat funkcjonowania garnizonu, a zwlaszcza jego kontaktow
ze spoteczenstwem cywilnym. Podobna kwerenda w prasie wojskowej dostarczytaby zas bliz-
szych informacji o przebiegu $wiat putkowych i zyciu wewn¢trznym oddzialow” (s. 484).

Co przeszkodzito mgr. Sz. Kucharskiemu przejrze¢ roczniki wilenskich gazet, np. w
Bibliotece Wroblewskich w Wilnie, za$ prasy wojskowej w Centralnej Bibliotece Wojskowej
w Warszawie? W tej ostatniej niektére gazety (np. ,,Polska Zbrojna” i ,,Wiarus” - organ
podoficerow wojska ladowego i marynarki wojennej) zostaty juz nawet zdigitalizowane, a to
znacznie ulatwia poznanie ich zawartosci.

Rozdziat I ma tytut ,,Wprowadzenie — wojskowe dzieje Wilna 1914-1914”. Podzielo-
ny zostatl na sze$¢ podrozdziatdéw. W pierwszym z nich autor dokonuje geograficznej charak-
terystyki Wilna zwracajac uwage na role lodowca, lasy i bory, a nawet faune (,,...za pospolite
uwazano gluszce i cietrzewie; dos¢ licznie wystepowaty wilki, lisy i sarny. Nieco mniej byto
bobrow, tosi i rysi. Gatunkami charakterystycznymi dla Wilenszczyzny byty zajac bielak i
pardwa” -s. 37). W kolejnych podrozdziatach przedstawia Polskg Organizacje Wojskowag w
Wilnie w latach 1914-1919 (notabene — w Wilnie pierwsze struktury POW utworzono dopie-
ro w 1915 r.), Samoobrone Litwy i Biatorusi w latach 1918-1919, operacje wileniskg w kwiet-
niu 1919 r., opanowanie miasta przez Armi¢ Czerwong w lipcu 1920 r., a na koncu prezentuje
Wilno jako stolice Litwy Srodkowej — lata 1920-1922.

Niestety, autor rozprawy, zajmujac si¢ litewskg faung i florg, zapomniat, ze w Wilnie
do wrzesnia 1915 r. stacjonowalo wojsko Imperium Rosyjskiego. Miasto byto wielkim rosyj-
skim garnizonem. Znajdowato si¢ w nim dowodztwo i sztab Wilenskiego Okregu Wojskowe-
go (Bunenckuii BoeHHBIN OKpyr) — jeden z 14 okregdw wojskowych Imperium Rosyjskiego.
W lipcu 1914 r. dowddztwo Wilenskiego Okregu Wojskowego przeksztalcito si¢ w 1 Armie.
Dotychczasowy dowodca okregu - generatl kawalerii Pawiet von Rennenkampf (IlaBen
Kapnosuu ¢on Pennenkammd) zostat jej dowodca. W Wilnie byto takze dowodztwo 3 Korpu-
su Armijnego (3-i apmeiickuii kopmyc), 27 Dywizja Piechoty Imperium Rosyjskiego (27-s
nexoTHas auBu3us), 3 Dywizja Kawalerii (3-s1 kaBanmepuiickas nususus), Wilenska Szkota

Wojskowa (Bunenckoe BoerHoe yumimiie). Po wycofaniu si¢ wojsk rosyjskich z Wilna, mia-
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sto stato si¢ od 18 wrzes$nia 1915 r. do konca grudnia 1918 r. garnizonem niemieckim. Do-
wodca niemieckiej 10 Armii, gen. Hermann Emil Gottfried von Eichhorn na komendanta
wojskowego Wilna wyznaczyt hrabiego von Pfeila. W Wilnie ulokowano takze Inspekcje
Etapowa 10 Armii (Etappen-Inspektion), witadze Okr¢gu Wojskowego Wilno (Militarverwal-
tungsbezirk) — od 1916 r. byt to Okreg Wilno — Suwatki (Militirverwaltung Wilna/Suwalki).
Miasto stato si¢ bowiem logistycznym zapleczem 10 Armii stojacej na pozycjach w obszarze
Smorgon. Dlatego tez w latach 1915-1918 w Wilnie wychodzit ,,Zeitung der 10. Armee“.
Dowodztwa, oddziaty broni gtéwnych 1 pomocniczych, stuzby, instytucje 1 zaktady Wojska
Polskiego tworzace garnizon Wilna w znacznym stopniu korzystaly z obiektow (koszar, ma-
gazynow, sktadnic) zbudowanych i wykorzystywanych najpierw przez Rosjan, pozniej Niem-
cow. Mozna bylo sporzadzi¢ wykaz (ewentualnie mapg) tych obiektow. Nie musielibySmy
wtedy domysla¢ sig, o jakie koszary chodzi czytajac: ,,Na bramie koszar przy ul. Zarzecznej 5
wywieszono tablice z napisem ,,Dowodztwo Polskiej Samoobrony” (s. 51), a w innym miej-
SCu: ,,...koszary pod Gorag Zamkowa” (s. 63).

Zastrzezenia wzbudza tez Kilka fragmentow tego rozdziatu, w ktérych autor ,,pokusit
si¢ 0 0golng rekonstrukcj¢ wydarzen” (s. 60). Byty to: bdj o miasto 1 stycznia 1919 r., opera-
cja wilenska z kwietnia 1919 r., opanowanie Wilna przez Armi¢ Czerwong W lipcu 1920 r.,
,bunt” gen. Zeligowskiego w pazdzierniku 1920 r. i jego konsekwencje polityczno-wojskowe
(powstanie Litwy Srodkowej). Wspomniane boje (operacje) mgr Kucharski odtwarza positku-
jac sie — niestety — tylko i wylgcznie polskimi Zrodtami i opracowaniami. Tymczasem bez
dobrej znajomosci sytuacji nieprzyjaciela oraz zaangazowanych przez niego w walke sit i
srodkow, ogromnie trudno wyrokowa¢ o skuteczno$ci dziatan wlasnych. Krotko mowiac,
dopoki nie odtworzymy potencjalu militarnego éwczesnych przeciwnikow Wojska Polskiego
(Samoobrony) i nie dokonamy pelnej analizy i oceny ich dziatan bojowych, nie mamy szans
na stworzenie obicktywnego obrazu dziatan wojennych w latach 1919-1920 i w 1939 r. Naj-
grozniejszy owczesny przeciwnik Wojska Polskiego - Armia Czerwona - w rozprawie mgr
Kucharskiego przedstawiany jest bardzo enigmatycznie. Autor poprzestaje na ogélnikowych
okresleniach: ,,sowieci”, ,,bolszewicy”; spotkamy tez: ,,Oddzial Bojowy Sowietow” i ,,0d-
dziat Zniszczenia” (s. 55)”, lub ,,oddziaty sowieckie”, ewentualnie, w zaleznosci od potrzeby:
»Sowiecka kawaleria” (s. 60), ,,marsz sowietow” (s. 61), bez sprecyzowania, o ktore oddziaty
(zwiazki taktyczne, operacyjne) konkretnie chodzi. Moge zrozumie¢, ze doktorant nie mogh
przeprowadzi¢ kwerendy archiwalnej w Moskwie w Rosyjskim Panstwowym Archiwum

Wojskowym (Poccuiickuii I'ocynapctBennsiii Boennsiii ApxuB). Moglt jednak wykorzystac
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drukowane dokumenty™ i sowiecka (rosyjska) literature. Szczegdlnie wielki wysyp warto-
sciowych publikacji dotyczacych najrozmaitszych aspektdw wojny domowej, w tym takze
dziatan Armii Czerwonej na nadbaltyckim teatrze dziatan wojennych, na Litwie i podczas
wojny z Polskg miat miejsce w latach dwudziestych, czyli krotko po jej zakonczeniu. Uwazne
przejrzenie tych publikacji pozwala wyjasni¢ wiele interesujacych zagadnien, np. odtworzy¢
przebieg opisywanego w rozprawie boju w Wilnie 1 stycznia 1919 r. (s. 51). Mgr Kucharski
nie informuje, skad czerpie wiedz¢ na ten temat. W tym fragmencie jego dzieta nie ma bo-
wiem zadnych odsytaczy ani do zrodet, ani do opracowan. Po zapoznaniu si¢ z opisem tego
boju mam pewnos$¢, ze autor nie siegnat do tomu dokumentéw bopwba 3a cosemckyio eracmo
6 Jlumese 6 1918-1920 ce. Cooprux doxymenmos, Bunbatoc 1967, dok. nr 45, s. 85-87. W pra-
cy zbiorowej pt. Hcmops [pasxcoanckoti Bounwt 6 CCCP, t. 3, MockBa 1957, s. 294 znaj-
dziemy informacj¢, ze Rady bronito okoto 50 robotnikow. W polskiej literaturze podawana
jest znacznie wyzsza liczba obroncéw siedziby Rady, ktorych miato by¢ od 65 do przeszio
80. Zob. np. B. Waligoéra, Zarys historii wojennej 85-go Putku Strzelcow Wilenskich, s. 9.
Mgr Kucharski na s. 51 twierdzi zas, ze byto ich 80: ,,7 Niemcow — instruktorow, 32 zydow,
30 katolikoéw, 6 prawostawnych, 2 luteranOw oraz 3 kobiety” [podkres. W. R.].

Pozostate sze$¢ rozdziatdéw rozprawy ma bardzo wysoki poziom naukowy.
Autor przedstawia czytelnikowi interesujacy i wezesniej naukowo nie eksploatowany materiat
faktograficzny, ktory po doktadnej analizie staje si¢ podstawa do podsumowujacych wnio-
skow. Zawarto$¢ merytoryczna tych rozdziatéw jest nowatorska, do tego rzetelnie udokumen-
towana. OtrzymalisSmy rzetelne kompendium informacji o Wojsku Polskim w Wilnie od 1922
do 1939r.

Rozprawa jest napisana interesujaco, co jest rzadkos$cig w opracowaniach stricte nau-
kowych. Takim pisarstwem doktorant udowadnia, ze potrafi krytycznie korzysta¢ z najrozma-

itszych zrodet historycznych i literatury przedmiotu.

Baza zrodlowa

Y4 M. in.. Jupexmuswl nasnozo Komanoosanus Kpacnou Apmu (1917-1920). CoopHuK 10KyMeHTOB, MOCKBa
1969; Jupexmuevr Komanooeanus ®@poumos Kpacmoii Apmu (1917-1922 22.) COopHMK moKymeHTOB, t 1:
Hosiopy 1917 2. — mapm 1919 2., Mocksa 197;. [lupexmuser Komanoosanus ®@poumos Kpacnou Apmu (1917-
1922 2z.) Coopuuk mokymeHtoB, U 2: Mapm 1919 2. — anpen» 1920 2., Mocksa 1974; Jlupexmuént
Komanoosanus @ponmos Kpacnoii Apmu (1917-1922 2e.) CoopHUK TOKYMEHTOB, t. I11: Anpens 1920 — 1922 22.,
Mocksa 1974; Jupexmuevr Komandosanus @ponmos Kpacnoit Apmu (1917-1922 22.). COOpHUK TOKYMEHTOB B
4-x tomax, t. IV: Mamepuansi, yxazamenu, Mocksa 1978; Ilonvcko-cosemckas eotina 1919-1920. Panee ne
onyonuKosanHvle OOKyMeHmol u mamepuaisi, CZ. 1, Mocksa 1994.
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Przystepujac do pisania jakiejkolwiek pracy naukowej mamy obowigzek wyszukac i
zgromadzi¢ wszystkie dostgpne Zrédla i opracowania zwigzane z podj¢tym tematem. Musz¢
przyzna¢, iz warunek ten zostal bardzo dobrze zrealizowany. Rozprawa powstata na imponu-
jacej postawie zrodtowej. Mgr Szymon Kucharski objat bowiem kwerenda kilkadziesigt ze-
spotow akt zgromadzonych w archiwach zagranicznych (litewskich i biatoruskich) oraz pol-

skich — krajowych i placowkach znajdujacych si¢ za granica.

W Litewskim Centralnym Archiwum Panstwowym (Lietuvos Centrinis Valstybés Ar-
chyvas) w Wilnie kwerend¢ mgr Kucharski wykonal w czterech zespotach akt, wsrod kto-
rych sg materiaty Oddziatu I Sztabu Generalnego (Sztabu Najwyzszego) miedzywojennego
wojska Republiki Litewskiej. W tym ostatnim, zespole sg np. niezmiernie interesujace, przez
historykdw polskich nieznane i przez to pomijane, doniesienia litewskich agentéw o jednost-
kach wilenskiego garnizonu, raporty o dyslokacji jednostek i instytucji wojskowych, przeob-
razeniach organizacyjnych zachodzacych w garnizonie, zmianach na stanowiskach dowdd-
czych i sztabowych, itp. Szymon Kucharski zrodtowo spozytkowat réwniez znajdujaca si¢ W
Wilnie kolekcje niemieckich i alianckich fotografii lotniczych (Litwini pozyskali te fotografie
z archiwow USA\) oraz kolekcje kartograficzng. W Grodnie, w Panstwowym Archiwum Ob-
wodu Grodzienskiego (I'ocymapcTBeHHbIi apxuB ['poaHeHckoio 06macth,) kwerende prze-
prowadzit w zespole akt Dowodztwa Okregu Korpusu. Jest to jednak zespot niewielki, sktada

si¢ bowiem tylko z szesciu jednostek archiwalnych.

Najwazniejszym dostawcg materialu zrodtowego byto Centralne Archiwum Wojsko-
we w Warszawie. Wiedzial o tym mgr Kucharski, dlatego tez wykonat kwerende az w Kilku-
dziesigciu zespotach akt, m.in. Komendy Miasta Wilna, dowodztw frontow i armii, dowodztw
1 sztabow zwigzkéw taktycznych, oddziatéw liniowych, instytucji i zaktadow wojskowych
oraz najrozmaitszych stuzb i sktadnic ulokowanych w Wilnie. Przejrzal takze akta Minister-
stwa Spraw Wojskowych, poszczegolnych jego departamentéw i dowodztw, Biura Scistej
Rady Wojennej, Dowddztwa Frontu Litewsko-Biatoruskiego, 7 Armii, Dowddztwa Wojsk
Litwy Srodkowej, Oddziatu II i IIT Sztabu Generalnego (od 1928 r. Sztabu Gtéwnego), Biura
Inspekcji Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych, Inspektoratu Armii w Wilnie i wielu in-
nych. Mgr Kucharski wykorzystat rowniez akta personalne i odznaczeniowe zohierzy stuza-

cych w wilenskim garnizonie sktadowane w CAW.

Do napisania rozprawy pomocne byty takze zbiory Archiwum Akt Nowych w War-

szawie (m.in. akta gen. Lucjana Zeligowskiego, Biura Wojskowego Ministerstwa Komunika-
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cji, Junackich Hufcéw Pracy). W Archiwum Muzeum Marynarki Wojennej w Gdyni  mgr

Kucharski odnalazt materialy dotyczace budowy fortyfikacji w rejonie Wilna.

We ,,Wstepie” mgr Szymon Kucharski zakomunikowat, ze ,,Archiwum londynskiego
Instytutu Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego byto najwazniejszym dla mojej pracy archi-
wum zagranicznym”. Jego ocena jest zrozumiata i trafna, gdyz w bogatych zbiorach Instytutu
im. gen. Sikorskiego przechowywane sg réwniez relacje zotnierzy, ktorzy odbywali shuzbe w
garnizonie wilenskim oraz kolekcje oficerow zwigzanych stuzbowo lub prywatnie z Wilnem,
a nawet akta wytworzone w trakcie kampanii polskiej 1939 r. Pomocniczg rol¢ w zrealizowa-
niu rozprawy odegraty zbiory Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Londynie, gdzie przechowy-
wane sg spuscizny zolnierzy, ktorzy w czasie stuzby wojskowej przebywali w garnizonie wi-

lenskim, np. Inspektora Armii, gen. Stefana D¢ba-Biernackiego.

Wysitek doktoranta w skompletowaniu materiatu zrodtowego w w/w placdéwkach na-
lezy oceni¢ bardzo pozytywnie. Drobiazgowe poszukiwania zrodlowe w archiwach przynio-
sty bowiem znaczace rezultaty naukowe. Mgr Szymonowi Kucharskiemu udato si¢ bowiem
wzbogaci¢ naszg wiedze¢ o bardzo wiele nowych faktow odnosnie obecnosci Wojska Polskie-
go w miedzywojennym Wilnie. Nie mam najmniejszych watpliwosci, ze prezentowany w
rozprawie materiat faktograficzny bedzie twdrczo wykorzystywany przez wszystkich powaz-

nych badaczy dziejow sit zbrojnych II RP.

Za najistotniejszy mankament uwazam pomini¢cie zrodetl prasowych. W miedzywo-
jennym Wilnie drukowano nie tylko ,,Stowo” - opiniotworczy dziennik edytowany w |. 1922—
1939, uznawany za organ prasowy monarchistow, konserwatystow i litewskiego ziemianstwa,
kolportowany w catym kraju, lecz takze kilkanascie innych gazet codziennych, ktore koncen-
trowaty swoja uwage na sprawach lokalnych, m.in. skrupulatnie odnotowywatly najrozmaitsze
wydarzenia dotyczace wojska z wilenskiego garnizonu. Wymieni¢ mozna chociazby: ,,Gazete
Wilenska”, ,,Wiadomosci Wilenskie”, ,,Dziennik Wilenski”, ,,Gazete Krajowa”, ,,Expres Wi-
lenski”, ,,Codzienng Gazete Wilenska 10 groszy”, ,,Wilenska Gazete Powszechng”, ,,Kurier
Wilenski”, ,,Goniec Wilenski”, ,,Goniec Poranny”, ,,Gtos Wilenski”, ,,Wieczorng Gazetg Wi-

lenskg” i kilka innych.

Dopelnieniem zrédet byty dla mgr Szymona Kucharskiego opracowania, ktérych wy-
kaz zajmuje az dziewigtnascie stron (s. 494-512). Wyraznie dominujg publikacje drukowane
w Polsce. Dziet obcojezycznych jest niewiele: niemieckich 2 (w tym publikacja z 1941 r.),

rosyjskich — 5 (dwie pozycje wydrukowane w Wilnie przed I wojng $wiatowa, dwie wydane
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w Minsku na Biatorusi), stowackich - 2, litewskich — 2. Rozczarowuje skromna literatura ro-

syjska (sowiecka) i litewska.

Warsztat

Rozprawa doktorska mgr. Szymona Kucharskiego to ciekawe i warto§ciowe studium
historyczno-wojskowe, ktérego tematem jest Wojsko Polskie w Wilnie w latach 1922-1939.
Do podjecia takiego studium mgr. Kucharski byt merytorycznie przygotowany. Potwierdzaja
to jego publikacje naukowe, ktore ukazaty si¢ w latach 2008-2018 oraz bogaty dorobek popu-
larnonaukowy. Z tych tez wzgledow przedstawil podjete zagadnienia badawcze wszechstron-
nie i rzetelnie. Przy okazji udowodnit, Ze potrafi krytycznie korzysta¢ z najrozmaitszych zro-
det historycznych i literatury przedmiotu.

Znacznie gorzej natomiast wyglada jego warsztat historyczny. Przyznaje to doktorant
piszac w swoim CV: ,nie posiadam zadnego wyksztalcenia z zakresu historii ani nauk po-
krewnych. W tej dziedzinie wiedzy jestem zupelnym samoukiem; samodzielnie tez nauczy-
tem si¢ techniki kwerend archiwalnych” (zat. 4, s. 1).

Po lekturze rozprawy moge potwierdzi¢, ze mgr Kucharski potrafi praktycznie (twor-
cz0) korzysta¢ z rozmaitych zrédet historycznych (w tym materiatow archiwalnych) oraz
kompletowa¢, a nastepnie krytycznie analizowac¢ literaturg przedmiotu. Niestety, ma mizerne
umiejetnosci w sporzagdzaniu przypiséw: zrodtowych i odsytajacych do literatury. Skonstato-
walem to z duzym zaskoczeniem. Przypomne tylko, ze w przypisach mamy obowigzek do-
ktadnego poinformowania czytelnika o zrodtach czy opracowaniach, z ktoérych czerpiemy
material (informacje) do naszych badan. W przypisie powinniSmy podawac petny opis biblio-
graficzny prac, z ktorych korzystamy, tacznie z doktadnym okresleniem strony danej publika-
cji, na ktorej znajduje si¢ interesujgce nas zrodto informacji, poglad, lub cytat. Pelny opis bi-
bliograficzny musimy poda¢ tylko raz, a nastgpnie wolno nam stosowac skroty. Najczesciej
uzywamy skrotu ,.,Ibidem” (lub w wersji polskiej ,, Tamze”), kiedy odwolujemy si¢ do pracy
cytowanej w poprzednim przypisie. W sytuacji, gdy podaliSmy juz pelny opis bibliograficzny
pracy, a bedziemy do jej zawarto$ci odwotywac si¢ pdzniej, cytujemy tylko inicjat imienia i
nazwisko autora, a nastepnie uzywamy skrotu op. (opus) cit. (citatum), a na koncu podajemy
strong (s. ....). Te forme przypisu mozna jednak stosowac jedynie wtedy, kiedy podajemy
tylko jedng prace danego autora. W sytuacji, gdy wykorzystujemy dwie (lub wiecej) jego
prac, skrotu ,,op. cit.” nie mozemy zastosowac, poniewaz nie wiemy, o ktorg prace tegoz auto-
ra chodzi. Wtedy musimy zastosowa¢ inng forme skrotu. Cytujemy inicjat imienia i nazwisko

autora, a nast¢pnie cytujemy skrot tytutu dzieta, a potem podajemy strong.
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Niestety, tych prawidet warsztatowych mgr Kucharski nie zna. Nagminnie wiec w
przypisach powtarza petny opis bibliograficzny. Nieraz nawet na tej samej stronie swojej roz-
prawy. Zob. np. s. 42, gdzie w przypisie 52 mamy: J. Swierczewski, P.O.W. na Litwie, Wilno
1919; to samo w przypisie 54, to samo na s. 44, przypisy 62 i 63, na s. 45, przypis 68. Na tej
samej s. 45 az trzykrotnie napotkamy: J. Dabrowski, Struktura i program Polskiego Zwigzku
Niepodlegtosciowego Litwy (,, Penzel’) — przyczynek do dziejow POW na Litwie i Biatorusi,
,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, 2004, nr 2 (przypisy nr 64, 64 i 67. Na tych kilku przy-
ktadach poprzestang, podobnych btedow jest bowiem bezliku.

W rozprawie brak mapy (planu) Wilna z lat miedzywojennych. Mozna byto chociazby
skopiowaé i1 zamie$ci¢ jedng z map 1:100 000 opracowang przez WIG w okresie migdzywo-
jennym, w latach 1927-1935. Oczywis$cie lepszym rozwigzaniem bytoby dotgczenie jednego z
trzech planow Wilna wykonanych i wydrukowanych przez WIG w latach 1924-1925:

X111 18-C REJON WILNO - ARKUSZ 5 - WILNO 1924
X111 18-C REJON WILNO - ARKUSZ 5 - WILNO 1925
X111 18-C REJON WILNO - ARKUSZ 5 - WILNO (2)

Bibliografia

Do ,,Bibliografii” zamieszczonej w rozprawie mam trzy uwagi. Pierwsza dotyczy jej
struktury. Rozbicie bibliografii az na sze$¢ czgsci (od I do VI) jest dla mnie nieczytelne i nie-
poprawne merytorycznie. Najpierw mamy ,,I. Zrodta archiwalne” (podzielone na ,,1.1. Pla-
cowki krajowe” i”1.2. Placowki zagraniczne™), pozniej — ,,11. Zrodta drukowane”, nastgpnie —
»111. Wspomnienia”, i — ,,IV. Opracowania” (rozdzielone na ,,IV.1. Druki zwarte”, ,,IV.2. Ar-
tykuty” i ,,IV.3. Niepublikowane prace dyplomowe”), za$ na koncu cze¢s¢ ,,V. Zasoby interne-
towe” i czesé ,,VI. Kartografia”.

Czytelnik moze z tego podziatu wnioskowac¢, ze publikacje umieszczone w czgsci ,,111.
Wspomnienia” nie sg zrodtami, lecz jakimi§ innymi rodzajami prac historycznych. Gdyby
bowiem nimi byly, to przeciez autor rozprawy umiescit by je w czesci ,,II. Zrédla drukowa-
ne”. I tak powinien zrobi¢, gdyz ,,Wspomnienia” sg zrodtami (zrodtami opisowymi). Przy
takim rozwigzaniu nie bytoby problemu z nazwga. W chwili obecnej w cze$ci oznaczonej jako
,III. Wspomnienia”, obok wspomnien, autor ulokowat takze pamigtniki (zob. s. 492, gdzie -
Berbecki Leon, Pamietniki generata broni, Katowice 1959; s. 493, gdzie - Kirchmayer Jerzy,
Pamietniki, Warszawa 1962) oraz relacje (s. 494, gdzie - Wrzesien 1939 na Kresach w rela-
cjach. Wybor i oprac. Cz. Grzelak, Warszawa 1999).



15

Identycznie przedstawia si¢ kwestia czgsci ,,IV. Opracowania”, w ktorej mamy wy-
dzielone: ,IV. 1. Druki zwarte”, ,,JV.2. Artykuly” i ,,IV.3. Niepublikowane prace dyplomo-
we”. Prace dyplomowe sg drukami zwartymi. Oczywiscie moga by¢ publikowane lub nie,
ale wtedy trzeba byto to tylko oznaczy¢.

W razie zakwalifikowania rozprawy do druku, ,,Bibliografia” powinna zosta¢ upo-
rzadkowania zgodnie z zasadami powszechnie stosowanymi w pracach naukowych. Chodzi o
jej podzial na dwie zasadnicze czesci:

L. Zrodta:

a) Materialy archiwalne

b) Zrédta drukowane (zbiory dokument6w, regulaminy, instrukcje, itd.)

¢) Zrédta opisowe drukowane (wspomnienia, relacje, pamigtniki, dzienniki)

d) Zrédta opisowe nie drukowane (wspomnienia, relacje, pamigtniki, dzienniki)

) Zrodta internetowe

II. Opracowania:

a) Drukowane

b) Nie drukowane

¢) Internetowe.

,,Bibliografia” powinna zawiera¢ wszystkie zrodla i opracowania, ktére byty pomocne w
napisaniu rozprawy doktorskiej. Ale nalezy tez zadba¢ zeby opis bibliograficzny byt popraw-

ny. Tak nie zawsze jest, zob. np. s. 508. Mamy tam - Gil Radostaw, Kubicki Marcin, Piotr-

kowski garnizon Wojska Polskiego w latach 1918-1939, .Kwartalnik Bellona”, 20178, nr 2
[podkresl. W. R.].

Konkluzja

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Szymona Jana Kucharskiego stanowi orygi-
nalne rozwiazanie zagadnienia naukowego, wykazuje jego ogolna wiedze teoretyczng w dzie-
dzinie historii Polski i powszechnej XX wieku, dostateczne opanowanie warsztatu naukowego
oraz dowodzi umiejetnosci prowadzenia pracy naukowej. Tym samym dysertacja spetnia wa-
runki okreslone w art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (z pdzniejszymi zmianami). Wnoszg o do-

puszczenie mgr Szymona Kucharskiego do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

N @Q&wuu/
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