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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Bankowskiej
Zydowska opieka spoteczna w Warszawie w latach 1939-1943
Napisanej w [H PAN pod kierunkiem prof.dr.hab. Tadeusza Epszteina

Dawno juz lektura zadnego doktoratu nie sprawita mi takiego ukontentowania, jak
przeczytanie - napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Tadeusza Epszteina - przez mgr
Aleksandre Bankowskg rozprawy poswieconej zydowskiej opiece spotecznej w
Warszawie w latach 1939-1943. W ostatnich latach miatam okazje czytac czesciej prace,
w ktorych ilo§¢ ekscentrycznych nieraz interpretacji przewazata nad tadunkiem zawartej
w nich nowej wiedzy, tym wiekszg wigc przyjemno$¢ - intelektualng i poznawczg -
sprawit mi doktorat mgr Bannkowskiej. Autorka porwata si¢ na temat uwazany za trudny,
przez lata omijany przez badaczy lub traktowany powierzchownie i stereotypowo - takze
przez autoréw Ksigzki Getto warszawskie. Przewodnik po nieistniejgcym miescie - co
stusznie zostato tu wypomniane. Temat opieki spotecznej w warszawskim getcie wiele lat
czekat na swojego autora. Okazuje sig, ze byto warto.

Mgr Bankowska ma do$wiadczenie zawodowe w pracy ze zrédtami historycznymi,
doskonale zna Archiwum Ringelbluma, ktére jest jednym z wazniejszych zrodet dla pracy
nad tematem zydowskiej opieki spotecznej w Warszawie w okresie okupacji. Warto
podkresli¢, ze przez 6 lat (2011-17) mgr Bannkowska byta redaktorka naukows edycji
petnego tekstu Archiwum oraz edytorkg (lub wspét-edytorkg) czterech sposrod
opublikowanych ponad 30 jego toméw. Précz doskonatej znajomosci zrodet, opracowan
oraz literatury przedmiotu Doktorantka wykazuje sie takze wyjatkowg $wiadomoscia
badawcza, rozumiejgcg znajomoscig realiow historycznych oraz empatig. Wszystko to
spowodowato, ze mgr Aleksandra Bafikowska byta dobrze przygotowana do opracowania

tematu. Wywigzata sie z tego zadania znakomicie.
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Obszerna (537 stron) praca doktorska sktada sie z trzech cze$ci i 12 rozdziatow. We
Wstepie Autorka przedstawia zakres tematyczny, omawia istniejaca literature
przedmiotu oraz wykorzystane Zrédta. Wsrod tych Zrddet nalezy podkresli¢ przede
wszystkim ogromng ilos¢ akt urzedowych (niemieckich, zydowskich organizacji
spotecznych, Judenratu), ktére z pozoru s3a biurokratyczne, nudne, powtarzalne, a tu
umiejetnie uzyte - przynosza niezwykta ilo§¢ waznych informacji. Ponadto Autorka
wykorzystuje dokumenty z Archiwum Ringelbluma oraz wiele Zrédet narracyjnych -
zar6wno powstajacych tam i wtedy, jak i post factum. Cieszy mnie takze fakt, Ze w pracy
umiejetnie wykorzystano ,Gazete Zydowska”, ktéra niestusznie - moim zdaniem -
stawia sie na réwni z prasg gadzinowa w GG, nie doceniajgc waznych informacji, ktére
zawierata.

Juz postawione we wstepie pracy pytania badawcze — m. in te o naduzycia finansowe,
o nadmierny rozrost aparatu opieki spotecznej versus skuteczno$¢ jego dziatan -
zapowiadajg, ze mamy do czynienia z pracg dojrzatej badaczki, ktéra ma do powiedzenia
rzeczy nowe i wazne, nie obawia sie poruszy¢ watkéw trudnych, krytycznych, nazwac
wprost te ktore byty i pozostaty tabu.

Cze$SC pierwsza pracy poswiecona jest uwarunkowaniom oraz kontekstom
funkcjonowania zydowskiej opieki spotecznej w Polsce. W rozdziale pierwszym Autorka
siega do okresu II RP, kiedy to z powodu urzedowego antysemityzmu opieki spoteczne
polska i zydowska stawaty sie coraz bardziej osobne, a ta druga w duzym stopniu
funkcjonowata w modelu filantropijnym. Ogromna role odgrywat juz wéwczas Joint
(American Joint Distribution Commitee) oraz jego agendy, wspierajace zydowska opieke
spoteczng. Autorka przedstawia takze te opieke dzialajacg na terenie Warszawy - jej
specyfike, wyjatkowa aktywno$¢ i réznorodnos¢. Jest to o tyle wazne, ze wiekszos$¢
zydowskich organizacji kontynuowata p6Zniej swojg dziatalno$¢ w czasie okupacji. W
rozdziale drugim Doktorantka przedstawia opieke spoteczng w Generalnym
Gubernatorstwie, ktorej struktura, trzeba przyznac - byta wyjatkowo ztozona, zmienna,
sama za$ opieka funkcjonowata w skomplikowanym systemie podlegtosci, zaleznosci
dodatkowo uwarunkowanym zmieniajgcymi sie celami niemieckiej polityki wobec
Zydéw. Omoéwione zostaja kolejne etapy zmian organizacyjnych - od wybuchu wojny do
powstania ZSS (kiedy opieke spoteczng sprawowaty Judenraty, a kluczowa byta pomoc
Jointu), okres oficjalnej dzialalnoéci ZSS (uznanej i czeéciowo dotowanej przez

niemieckie wtadze) oraz etap ostatni, po Akcji Reinhardt, kiedy ZSS juz nie istniata, a



zastapit ja JUS (przez cze$¢ Zydéw uznawany za organizacje kolaborancka), ktérego
dziatalno$¢ ograniczata sie do pomocy dla resztek Zydéw pozostajacych jeszcze w
obozach.

Mgr Bankowska przeanalizowata ogrom materiatéw Zrédtowych, co pozwala jej
kompetentnie przedstawi¢ wiele waznych zagadnien, jak chociazby niezwykle ztozone
kwestie budzetu ZSS, na ktéry sktadaty sie dotacje rzadowe (niemieckie), nieregularne
wptaty od Jointu (do czasu wybuchu wojny miedzy Il Rzesza a USA), rozmaite sktadki,
daniny i podatki. Bardzo ciekawy jest rozdziat o dziatalnosci terenowych placéwek ZSS
- wiem z wiasnych badan, ze ilos¢ i jako$ zachowanych Zrodet (korespondenc;ji kilkuset
placéwek z Centralg) to material na osobny doktorat, ktéry stanowi niezwykig
panorame nedzy w gettach catej okupowanej Polski oraz poswiecenia i determinacji
lokalnych dziataczy. W rozdziale III jest mowa o zagranicznej pomocy dla Zydéw, ktéra
nadchodzita od Czerwonego Krzyza, zZydowskich organizacji poza Polska oraz oséb
indywidualnych. Duza cze$¢ tej pomocy trafiata do Warszawy, gdzie znajdowato sie
najwieksze skupisko Zydéw w okupowanej Polsce (dyskutujac informacje pochodzace z
réznych zrdédet, Autorka dochodzi do wniosku, Ze liczba 460.000 jest najbardziej
prawdopodobna). Rozdzial IV przedstawia sytuacje Zydéw warszawskich w kontekscie
ich liczebnosci, sytuacji materialnej, pauperyzacji oraz przymusu pracy. Wszystkie te
elementy sktadaly sie na rosnaca liczbe 0so6b, ktérym pomoc byta niezbedna.

W czeSci drugiej pracy - w kolejnych czterech rozdzialach - mgr Bankowska
przechodzi do zasadniczego tematu, czyli przedstawienia systemu zydowskiej opieki
spotecznej w Warszawie w latach 1939-1943. Oméwione s3 tu kolejno: jej struktura
organizacyjna (rozdziat V), polityka Niemcoéw wobec zydowskiej opieki spotecznej
(rozdziat VI), Zrédta i metody jej finansowania (rozdziat VII) oraz pracownicy i
podopieczni opieki spotecznej (rozdziat VIII). Przedstawiony rzetelnie i szczegétowo na
150 stronach obraz zydowskiej opieki spotecznej w Warszawie jest przygnebiajacy:
rozumiemy, ze mimo wysitkoéw, poswiecenia i zaangazowania - byta to dziatalno$¢
skazana na niepowodzenie.

Niemcy oddzielili zydowska opieke spoteczng od polskiej i ja scentralizowali. Pod
wptywem naciskéw zgodzili sie na powotanie ZSS w ramach NRO i proporcjonalne
rozdzielanie pomocy przychodzacej zza granicy do Polski. ZSS funkcjonowat w duzym
stopniu - do pewnego czasu - takze dzieki dotacjom Jointu i pozyczkom prywatnym.

Kryzys nastapit wiosng 1940 roku - zamknieto woéwczas ,ponad potowe kuchni ludowych



w Warszawie, dwie trzecie kuchni dziecigcych, potowe ognisk (punktéw dozywiania
dzieci), w pozostatych zmniejszono liczbe wydawanych positkow i wprowadzono optaty za
nie; zredukowano o 50% liczbe personelu” (s.158).

Réwnolegle do kurczacych sie mozliwosci zdobywania funduszy pogarszata sie
sytuacja warszawskich Zydéw. Do Warszawy przybywaty kolejne fale uchodzcéw i
przesiedlencow, czesto pozbawionych wszelkich zasobéw i sSrodkéw do zycia. W trudnej
sytuacji istotng role odegrata solidarno$¢ i poczucie odpowiedzialnosci za los wspolnoty,
ktéra swoOj wyraz znalazta w dziatalno$ci Sektora Spotecznego przy ZSS-KK,
kierowanego przez Sekcje Prace Spotecznej prowadzonej przez Emanuela Ringelbluma.
Waznym ogniwem pomocy dla potrzebujacych staty sie Komitety Domowe (pierwsze
powstaty jeszcze jesienig 1939 r.) Z inicjatywy Ringelbluma w zostaty one zjednoczone,
utworzone nowe tam, gdzie nie istniaty, ujednolicono ich strukture i zorganizowano
dziatalno$¢ w ramach ZSS-KK. W ramach kazdego domu sasiedzi sie znali, tatwiej byto
oceni¢ realne potrzeby poszczegdlnych mieszkancéw, zorganizowac zbiérki (jedzenia,
ubrania), pomoc potrzebujacym, opieke nad dzie¢mi. Sie¢ Komitetbw Domowych w
getcie tworzyta swego rodzaju wspdlnote, w ramach ktorej poszczegdélnym osobom
tatwiej byto sobie radzi¢ z trudnosciami. Po kwietniu 1940 r. liczba KD w getcie szybko
rosta: ,w kwietniu 1940 r. - a wiec niecaly miesiqgc po rozpoczeciu akcji scaleniowej,
wynosita 778 komitetow, miesiqc pdzniej byto ich dwukrotnie wiecej, a w sierpniu - 2062”
(s. 163). Komitety Domowe stanowity swoisty fenomen w getcie - staty sie one
podstawowymi ogniwami samorzgdu samopomocowego. Autorka rozprawy poswieca
temu fenomenowi - i stusznie - wiecej miejsca, opisujgc ich zamierzenia, dziatania i
pokazujac, jak stopniowo Komitety staty sie zaktadnikami wtasnej odpowiedzialnosci -
wraz z pauperyzacja getta, jego mieszkancy nie byli w stanie ptaci¢ sktadek, a potrzeby
byty coraz wieksze. W ramach dziatan centralizacyjnych Niemcy w catej okupowanej
Polsce oddali nadzér nad ZSS Radom Zydowskim. W Warszawie jednak (takze dzieki
postawie Adama Czerniakowa) organizacje takie jak CENTOS, ZTOS, a takze Sektor
Spoteczny ZSS zachowaty duzy stopien niezalezno$ci.

Nie zamierzam w recenzji streszczaC szczegétowo catej pracy doktorskiej mgr

Aleksandry Bankowskiej, tym bardziej, Ze porusza ona ogrom watkéw, zagadnien i

probleméw. Warto jeszcze w omowieniu czesci Il zaznaczy¢, Ze niezwykle

interesujacy jest przedstawiony tu temat kontaktéw przedstawicieli ZSS - Gustawa

Wielikowskiego i Michata Weicherta z Niemcami. Autorka opisuje zderzenie



zywotnych potrzeb gltodujacych ludzi z meandrami niemieckiej biurokracji -
niechecig do podejmowania decyzji, odwlekaniem, przerzucaniem odpowiedzialnosci,
krazeniem miedzy urzedami, brakiem konsekwencji i odruchami litosci. Pokazuje to,
co sie dziato niejako poza sceng, w kulisach wydarzen - jak ogromny wysitek
wykonywaty organizacje pomocy spotecznej, jak toczyly niekonczace sie negocjacje o
dodatkowe przydzialy zywnosci - ziemniaki, olej, kasze, w sytuacji, gdy kazde
op6znienie dostaw oznaczato $mieré¢ podopiecznych. Los warszawskich Zydéw byt
uzalezniony wtasnie od kapryséw, dobrej lub ztej woli niemieckich urzednikéw oraz
zmiennych wytycznych polityki okupanta. Decyzje odmowne w Warszawie
prébowano jeszcze zmienia¢ u wiadz nadrzednych w Krakowie - polityka wobec
Zydéw byta niespéjna i nieprzewidywalna.

Aparat opieki spotecznej w warszawskim getcie byt dosy¢ rozbudowany - w
czerwcu 1942 r. zatrudnionych w nim byto 3000 os6b, a dodatkowe kilka tysiecy
nieodptatnie (tzw. ,pracownicy honorowi”) z nig wspoétpracowato. Zatrudnienie,
procz wynagrodzenia, dawato takze (podobnie jak nieodptatna wspoétpraca z opieka
spoteczng) pewne korzysci - np. zwolnienie z pracy przymusowej, wysytki do obozu
pracy. Istnialy takze spoétdzielnie czy kuchnie srodowiskowe, a pracownicy kuchni
dostawali obiady, czesto takze dla swoich rodzin. Nic dziwnego, Ze w warunkach
panujacych w getcie, chetnych do pracy, chocby darmowej, w systemie opieki
spotecznej, nie brakowato. Autorka rozprawy pisze o nieuniknionych patologiach -
zjawiskach nepotyzmu i zatrudniania po znajomos$ci - wedtug klucza partyjnego,
Srodowiskowego czy towarzyskiego. Z drugiej strony - praca w opiece spotecznej w
getcie wigzata sie z ogromnym stresem, z podejmowaniem na co dzien decyzji, od
ktérych najdostowniej zalezato ludzkie zycie. Dylematy moralne, ktérym trzeba byto
sprostaé, codzienne obcowanie z morzem ludzkiej nedzy i nieszczeScia owocowato
nieuleczalnym poczuciem bezradnosSci, a takze pewnego rodzaju samoobrong
psychologiczng, ktéra objawiata sie - jak u Racheli Auerbach pracujacej w kuchni
ludowej - frustracja i niegrzecznoscia. Jak podkresla mgr Bankowska: ,pracownicy
opieki spotecznej obserwujgcy na co dziehi najstraszniejszq nedze i Smieré
podopiecznych musieli zadawal sobie pytanie o sens swoich dziatai. Ale nawet
negatywna na nie odpowiedz nie zwalniata ich z obowiqgzkéw” (s. 302).

Bardzo interesujgca jest takze analiza finanséw warszawskiej zydowskiej opieki

spotecznej, ktérg Autorka rozprawy opisuje na podstawie rozliczen finansowych Jointu



wysytanych do centrali w USA, sprawozdan finansowych poszczeg6lnych stowarzyszen,
dokumentéw urzedéw niemieckich lokalnego (Warszawa) i centralnego (Krakow)
szczebla. Wiele uwagi posSwieca sie tu takze wewnetrznym zZrodiom finansowania
pomocy spolecznej: organizowanym w getcie zbidérkom, akcjom, oplatom oraz
podatkom. Autorka rozprawy w interesujacy sposob przedstawia dane liczbowe o
samych podopiecznych zydowskiej opieki spotecznej, konfrontujgc rozmaite Zrédta i
starajac sie pokazac jak najbardziej realistyczny obraz, mimo rozmaitych luk i brakow w
dokumentacji. Liczba podopiecznych korzystajacych z opieki byta bardzo zmienna;
wzrosty i spadki nie zalezaty jednak od liczby potrzebujacych, ale od polityki Niemcow,
ktéra przektadata sie na mozliwosci pomocy.

Tu pozwole sobie na uwage: wiele kwestii finansowych stusznie Autorka umieszcza w
tabelach, co pomaga czytelnikowi zrozumie¢ zmiennos$¢ danych w czasie. Brakuje jednak
w catej pracy innego rodzaju materiatu ilustracyjnego - diagramow czy wykresow, ktore
utatwityby oswojenie sie z ré6znego rodzaju wiedza - systemami podlegtosci, zaleznosci,
hierarchii. Sugeruje, by do edycji ksigzkowej rozprawy (do ktorej niewatpliwie dojdzie)
dotaczy¢ tego rodzaju grafy i rysunki, ktére moga w sposéb syntetyczny przekazac¢ wiele
informacji znajdujacych sie w tekscie.

Doktorantka porusza takze bardzo istotny watek kwalifikowania o0sdb
potrzebujacych do przyznania im pomocy. W sytuacji permanentnego niedoboru, liczba
petentéw rosta, a mozliwosci malaty. Pomocy nie starczato dla dziesigtek tysiecy Zydow.
Watek ten wybrzmiewa takze mocno w zakonczeniu pracy — §wiadomos$ci pracownikéow
pomocy spotecznej, ze dokonujgc wyboru, komu pomogg, skazuja innych na $mier¢
glodowaq. Niemniej system kwalifikowania do udzielenia pomocy obrastat biurokracjg,
starano sie ustala¢ kryteria i przestrzega¢ ich, weryfikowano informacje (referenci
Komitetow Domowych badali sytuacje materialna petentéw) pilnowano, by pomoc sie
nie dublowata (zdarzato sie np., Ze niektérzy pobierali obiady w kilku kuchniach), a
szczegblna opieka obejmowano dzieci.

Czesc 1l rozprawy poswiecona jest samej dziatalnosci opieki spotecznej. W kolejnych
rozdziatach mgr Bankowska omawia: pomoc dla dorostych (ZywnoS$ciowg, odziezows,
finansowa, lokalowg, konstruktywna); dla dzieci (w sierocincach, kuchniach, punktach
dla uchodZcéw, na ulicy oraz w ramach Sektor Spotecznego); pomoc medyczng i

sanitarng (m.in. szpitale, pogotowie ratunkowe, lecznice.



[ znowu - nie bede streszcza¢ wszystkich tematoéw, kompetentnie i wyczerpujaco
opisanych przez Autorke na kolejnych 200 stronach rozprawy, zwrdce uwage jedynie na
kilka watkéw. Kuchnie, zwane ludowymi, zaczely powstawa¢ w Warszawie juz we
wrze$niu 1939 r. i funkcjonowaty przez caty okres istnienia getta. Powstaty jako
samopomoc S$rodowiskowa i rozwinety sie w najbardziej bodaj powszechny i
emblematyczny element pomocy dla gtodujacych w getcie. Jednak - jak to opisuje mgr
Bankowska problemem byta nie tylko niewystarczajaca ilos¢ wydawanych w nich
positkéow, ale takze ich jako$é. Zydom Niemcy przydzielali czesto produkty
niepelnowarto$ciowe, zgnite, zepsute. Niska warto$¢ wydawanych w Kkuchniach
positkéw brata sie réwniez z tego, ze brakowato w nich miesa i ttuszczu - zupy
gotowano przewaznie z ziemniakéw i niewielkiej ilosci kaszy. Trudnos$ci stwarzane
przez Niemcéw w dostawie produktéw do getta powodowaty przerwy w dziatalnosci
kuchni, a co za tym idzie - $mier¢ podopiecznych, dla ktérych cienka zupka byta czesto
jedynym positkiem w ciggu dnia. Wzrost liczby wydawanych obiadéw (do 120.000)
nastapit od czerwca do wrzesnia 1941r., kiedy zmieniata sie niemiecka polityka wobec
getta - planowano wykorzysta¢ potencjat zydowskiej sity roboczej. Po tym krotkim
okresie (w miedzyczasie zapadta decyzja o ,ostatecznym rozwigzaniu”) liczba positkow
znowu zaczela spadac¢. Niemniej, jak podkresla Autorka rozprawy , Kuchnie byty centrum
opieki spotecznej getta. W szczytowym momencie v rozwoju kuchni (wrzesiefi 1941 r.) z
positkéw korzystat co czwarty mieszkaniec getta” (s. 340.)

Kuchnie petnity funkcje integracyjng (Srodowiskowe, zawodowe, poszczegdlnych
ziomkostw), polityczng (prowadzone przez poszczegbélne partie polityczne wspieraty
konspiracje), kulturalng (organizowano w nich imprezy, wieczorki, przedstawienia,
koncerty) czy edukacyjng (zajecia dla dzieci).

Za wyjatkowo wazny uwazam takze podrozdzial poswiecony zagadnieniu domoéw
starcéw i opieki oraz punktéw dla jeicow wojennych - dotychczas stanowigce nieco
zapomniane 1 nieopisane ,martwe punkty” na mapie getta warszawskiego.
Przypomnienie ich dziatalnosSci (mimo zachowanej skapej bazy zrodtowej) to jedna z
wielu zastug Doktorantki.

Ciekawy jest takze watek dotyczacy pomocy konstruktywnej, czyli wedlug
wspotczesnej nomenklatury, polegajacej na dostarczeniu potrzebujacemu wedki -
chodzito o przyznanie mu S$wiadczen, ktore nastepnie umozliwia samodzielne

zarobkowanie. Dla przyktadu - uchodZcom-rzemies$lnikom, ktérzy byli zmuszeni



pozostawi¢ w swoich miejscach zamieszkania wyposazenie warsztatow, stwarzano
mozliwoS¢ otworzenia warsztatbow w Warszawie, dziatajacych pod szyldem
samopomocy spotecznej. Jak pisze mgr Bankowska, dziataty tu ,zaktad fryzjerski, w
ktérym pracowali uchodZcy z t.odzi, pralnia zatrudniajgca bezdomne dziewczeta, warsztat
szewski dla wtoctawian i introligatornia” (s. 375). Udzielano takze pozyczek i kredytow
na zakup narzedzi czy surowcow, prowadzono poSrednictwo pracy oraz kursy
zawodowe.

Duzo miejsca poswieca Autorka rozprawy zagadnieniu opieki nad dzie¢mi, ktére byto
takze kluczowe dla opieki spotecznej w warszawskim getcie. Stopniowo scentralizowata
sie ona pod egida Centosu - najbardziej doswiadczonej instytucji w tej dziedzinie, ktora
juz przed wojng miata rozbudowang sie¢ placéwek i doswiadczonych pracownikéw. Juz
w pierwszych miesigcach okupacji przy Komitetach Domowych powstawaty ,kaciki”, dla
dzieci, ktére odrywaty pdZniej w getcie istotng role - nie tylko dozywiano tu dzieci i
organizowano im czas, ale starano sie pethic role oswiatowo-wychowawczg (szkoty byty
zamkniete do wrzes$nia 1941 r). Jak podaje Autorka ,tworzenie ,kqcikow” zaczeto sie w
maju 1940 r: zatozono 76 placéwek, z ktorych korzystato 6.981 dzieci. Liczba ,kqcikow”
rosta niezwykle szybko: w czerwcu byto ich 377 (11.972 dzieci), w lipcu 519 (15.380
dzieci), w sierpniu 727 (22.831), we wrzesniu 827 (26.001), a w pazdzierniku 830 dla
26.660 dzieci. Po zamknieciu getta w listopadzie liczba tych placéwek spadta do 648, w
styczniu 1941 r. ustabilizowata sie na poziomie ok. 500 przeznaczonych w sumie dla ok.
15.000 dzieci” (s.412).

W rozprawie przedstawione sg takze sierocince, kuchnie i ogniska, oraz ich skazane
na niepowodzenia starania o ubranie i nauczanie gltodujacych i umierajgcych na ulicach
dzieci. Godna podziwu jest pomystowo$¢ i wytrwatos¢ dziataczy Sektora Spotecznego w
probach oddziatywania wychowawczego na dzieci i usitowaniu zapewnienia im cho¢by
minimum dziecinstwa - przy Komitetach Domowych powotywano opiekunki dzieciece,
problemowi braku odziezy starano sie zapobiec organizujac dozywianie w miejscu
zamieszkania, poprzez akcje ,talerz zupy dla gtodnego dziecka” czy zapraszania na
obiady dzieci przez osoby zamozniejsze z danego domu. Bezskutecznie starano sie takze
ratowac dzieci ulicy, organizujac dla nich Pogotowie Opiekuncze czy specjalne punkty
dozywiania.

W rozdziale poswieconym pomocy medycznej i sanitarnej, Autorka przedstawia

funkcjonowanie szpitali, lecznic, pogotowia etc., ktadac nacisk na wysitki lekarzy w



zwalczaniu epidemii (i absurdéw niemieckiego systemu). Wazny jest takze watek
poswiecony Szkole Pielegniarstwa oraz studiom medycznym (pod pozorem kursow
przeciwepidemicznych) i badan naukowych, ktorych dziatalno$¢ byta wyrazem nie tylko
hartu ducha, ale takze wiary w to, ze dla warszawskich Zydéw istnieje jaka$ przysztosc.

Ostatni, dwunasty, rozdziat rozprawy poswiecony jest ,obrzezom”, chociaz to nieco
mylna nazwa, poniewaz omawia sie w nim bardzo wazne aspekty dziatania oso6b
zwigzanych z opieka spoteczng w getcie (a przede wszystkim z Sektorem Spotecznym),
czyli r6zne rodzaje dziatalnoSci kulturalnej oraz najwazniejsze przedsiewziecie tego
kregu oséb -podziemne archiwum getta ,,Oneg Szabat”.

W Epilogu Autorka omawia szczatkowq juz dziatalno$¢ opieki spotecznej w okresie
wielkiej akcji wysiedlenczej (,zgineto wéwczas 94% pracownikéw ZKOM i wszystkich
podlegajgcych mu organizacji”, s. 496) i po niej — do stycznia 1943, czyli oficjalnego
konca jej istnienia opiekowano sie potrzebujgcymi i organizowano kuchnie.

W Zakonczeniu rozprawy mgr Bankowska podsumowuje tezy rozprawy i proponuje
wtasne wnioski. S3 one niezwykle istotne, wynikaja bezposSrednio z materiatu
przedstawionego w doktoracie i majg swdj ciezar gatunkowy. Autorka rozprawy niejako
rehabilituje Rade Zydowska w kontekécie jej pozwolenia na samodzielno$¢ dziatania
zydowskiej opieki spotecznej. Podkresla takze, ze ZSS-KK petnit role nieformalnego
samorzadu getta, oraz ze wieksze szanse przezycia mieli ci, ktorzy nalezeli do jakiej$
grupy (w getcie zycie grupowe dominowato nad indywidualnym), a ponadto weryfikuje
wyidealizowany obraz zydowskiej opieki spotecznej, a szczegélnie Komitetéw
Domowych. Urealnia go, przypominajac o konfliktach, w szczeg6lnosci na tle
wygoérowanych wymagan wobec KD wepchnietych w role donosicieli (informujacych
zwierzchnikow o zachowaniach mieszkancéw, np. unikajacych kwarantanny czy nie
ptacacych sktadek), oraz obarczonych nadmiernymi optatami na rzecz catego getta,
ktére utrudniaty - o ile nie uniemozliwiaty - dziatalno$¢ na rzecz lokalnej spotecznosci.
Mgr Bankowska wraca tu takze do watku poruszanego wcze$niej - dylematow
moralnych dzialaczy wobec koniecznos$ci odrzucenia tysiecy podan o udzielenie
pomocy, co oznaczalo skazanie na $mier¢. Pisze: ,Nie mozna byto uratowaé wszystkich i
mysle, zZe nastqpita milczqca zgoda, ze w wielu wypadkach nie bedzie si¢ prébowaé. Ten
poglad wspiera niejako Rachela Auerbach, piszgc w dzienniku, Ze czes¢ dziataczy

spotecznych uznata, ze karmié nalezy tych, ktérzy majq szanse” (s. 511).



Watek, z ktérym mozna by dyskutowad, to uznanie dziatania opieki spotecznej w
getcie za przynalezng raczej do kategorii ,tagodzenia skutkéw dziatan okupanta” niz do
,oporu cywilnego”. Wydaje mi sie, Ze bardziej pasuje tu kategoria ,oporu spotecznego”,
uwzgledniajaca zaro6wno charakter tej aktywnosci, jej zakres i determinacje, a takze fakt,

ze dziatania te mialy moralny wymiar przeciwstawiania sie ztu. To oczywiscie kwestia

do
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dyskusji, ciekawie bedzie porozmawia¢ na ten temat z tak kompetentng osobg, jak
Autorka omawianej tu rozprawy.
%

Podsumowujgc, chce jeszcze raz podkresli¢, ze rozprawa doktorska mgr Aleksandry
Bankowskiej jest pracg znakomitg. Rozprawa ta stanowi niezwykle cenne uzupetnienie
naszej wiedzy na temat getta warszawskiego, w ktorym Autorka przedstawita
niedostatecznie wczeéniej rozpoznane i opisane zagadnienie funkcjonowania zydowskiej
opieki spotecznej. Opisala je na podstawie wszystkich mozliwych zrédet, przedstawiajgc
kompletﬁy obraz jego dziatania, uwarunkowanego mozliwoSciami ludzkimi i
finansowymi, a przede wszystkimi - ograniczonego niemiecka politykg wobec Zydow.

Musze podkresli¢é méj podziw dla dyscypliny intelektualnej i umiejetnosci syntezy
Autorki. Kazdy bowiem z poruszanych w poszczegélnych rozdziatach tematow wydaje sig
wazny i interesujacy, kazdy jest tematem na osobny doktorat. Mgr Bankowska potrafita
jednak w syntetyczny sposob przedstawi¢ watki, ktére ztozyty sie na fascynujacy, bogaty,
niejednoznaczny, autentyczny i wstrzgsajacy obraz dziatania zydowskiej opieki
spotecznej w Warszawie w latach 1939-1943.

Rozprawe doktorska mgr Aleksandry Bankowskiej uwazam za dzieto wybitne,
niezwykle wazne, nowatorskie, ktére - jak sie spodziewam - szybko zostanie
opublikowane, nagrodzone i nalezycie docenione.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Aleksandry Bankowskiej zatytutowana
,Zydowska opieka spoteczna w Warszawie w latach 1939-1943" spetnia z naddatkiem
wszelkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim, w szczegélnosci warunkow
okreslonych w art. 13 ust.1 ustawy o stopniach naukowych i tytule z 2003r. z péZ.zm.

Whioskuje o dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Bl e E«Affw]/vcéf)

Prof. dr. hab. Barbara Engelkin
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