Rozalia Maria Kogiska

Konfederacja radomska — dyktat rosyjski czy ru¢hckecki?

Praca doktorska napisana pod kierunkiem promotgraf-dr hab. Wojciecha Kriegseisena i
promotora pomocniczego — dr Doroty Dukwicz

Streszczenie

Doktorat sktada si ze wstpu, széciu rozdzialdbw oraz zakmzenia. We wspie
przedstawitam stan badlanad konfederagj radomsk, a take najwaniejsze zrodla, w

oparciu o ktére napisatam prac

W pierwszym rozdziale (,Decyzja Rosji o zaganiu konfederacji malkontenckiej”)
wskazatam,ze Katarzyna Il i szef Kolegium Spraw ZagranicznyRbsji lwan Panin o
utworzeniu konfederacji, w sktad ktérej oprocz dysytéw mieli wej¢ takze malkontenci,
zadecydowali ngidzy 27 padziernika 1766 r. a 4 stycznia 1767 r. Od ptkz konfederagj
planowali zwigéczy¢ sejmem ekstraordynaryjnym po to, aby przyznat dgsyom prawa,
zablokowat dalsze reformy, a niektére z dotychcegsh zlikwidowat. Te dwa zadania
(utworzenie konfederacji oraz opteknad przebiegiem sejmu) Rosja chciata powiérzy
Czartoryskim. W doktoracie ttumagprzyczyny odmowy kgizat. Najprawdopodobniej nie
wierzyli w mazliwos¢ przeforsowania na sejmigyczen Rosji, nie chcieli uczestniczyw
likwidacji przeprowadzonych przez siebie reform,takze obawiali st utraty kapitatu
politycznego ze wzgtu na popieranie sprawy dysydenckiej. W tym rozdzamalizug takze
tres¢ deklaracji Katarzyny Il i listu Panina, ktére ptamano ogtosi wraz z wkroczeniem

wojsk rosyjskich do Rzeczypospolitej.

W drugim rozdziale (,Rosja poszukuje sojusznikéwgdam przede wszystkim to, jak
ambasador rosyjski w Warszawie Nikotaj Repnin stsitawypetnic wytyczne Katarzyny Il i
Panina. W zwjzku z ostrzeeniem ambasadora wiadczyni Rosji zrezygnowata zéqoaji
wspolnej dysydencko-malkontenckiej konfederacjadzpjc sk na dwa oddzielne zwaki,
ktore ewentualnie miaty sizjednoczy w przysztgci. Odmowa Czartoryskich sprawitag
Petersburg przywddcow zywku oraz nowej, rosyjskiej partii upatrywat w ,patach”.
Pomog w ich pozyskaniu styli Repninowi przede wszystkim referendarz korot@gbriel
Podoski oraz zvgzany od wielu lat z opozygjputkownik Jean-Baptiste d’Aloy. Pogtkowo
ambasador liderow konfederacji widziat w Adamie #iakim biskupie kamienieckim oraz
w Jozefie Kantym Ossaiskim wojewodzie wohgskim, ostatecznie jednak marszatkiem

zwigzku litewskiego zostat Stanistaw Brzostowski stemobystrzycki, z kolei zvazku



koronnego i catej konfederacji Karol Stanistaw Ruaalk byly wojewoda wilenski. W
rozdziale badam tak sposéb, w jaki Repnin starat siozyské malkontentéw. Dyplomata
zauwaywszy, ze oczekiwania ,patriotbw” odbiegaly od rosyjskiejiziv zwiazku,

najprawdopodobniej zagizunikat klarownych deklaracji, magych zrazé opozycjonistow.

W trzecim rozdziale (,0d konfederacji lokalnych generalg w Warszawie”) pisg o
tym, jak ewoluowata koncepcja zyzku. Najprawdopodobniej pogikowo Repnin planowat
utworzenie dwéch konfederacji, czyli koronnej ielitskiej, ktére mialy si zjednoczy z
dysydenckimi w generadn Ostatecznie jednak doszio do zjednoczenia vgytacznie
konfederacji litewskiej z koromn Przyczym byta zapewne obawa dysydentowe
pofaczywszy st z malkontentami, ¢l od nich zaleni. Z czasem ambasador uznat za
zasadne utworzenie tak lokalnych konfederacji, poniewatanowityby one dowdd na #el
poparcie szlachty. Miaty one poprzedzowstanie zwizku koronnego i litewskiego. W
rozdziale badam tfé aktow lokalnego i generalnych. Muma powiedzié, ze Repnin
wspomniane dokumenty sformutowat w sdodwuznaczny sposéb tak, aby zaréwno
zwolennicy krola, jak i malkontenci zobaczyli w hi¢o, co chcieli zobaczy Przy czym
nieco bardziej otwarcie oczekiwania Rosjan od kdefacji Repnin sformutowat w aktach
generalnych. W rozdziale piszakze o tym,ze przystane z Petersburga na pbkaz lipca

wytyczne dla Repnina skupiatksiv zasadzie na przysztym sejmie i polityce wobexder

Czwarty rozdziat (,Reakcji szlachty na politykrosyjskk w Rzeczypospolitej”)
paswiccitam zbadaniu reakcji malkontentow na propogy&epnina. Trzy zasadnicze
przeszkody, ktére z ich perspektywy staty na drodaenspotpracy z Petersburgiem to po
pierwsze - sprawa dysydencka, po drugie - przekemamietrwatéci ewentualnego sojuszu
malkontentow z Rogj po trzecie - los krola, ktérego praginzdetronizowg. Tymczasem
Katarzyna Il chciata, aby przyszty sejm przyznasybjentom maliwie szerokie uprawnienia,
a Stanistawa Augusta planowata utrzynmzy wiadzy. Ostatecznie mimo braku jasnych
deklaracji, ze ich oczekiwania zostanzrealizowane, ,patrioci” zgodzili @i stworzy
konfederagj. W drugiej czsci rozdziatu staram sioszacowé skak popularndci zwigzku.
Wskazug przy tym na kilka czynnikow, rzutagych na decyzj o tym, czy szlachta
przystpowata do konfederacji, czyzenie. Wsréd wspomnianych powodow znalazhye:si
osobiste pogly polityczne, to czy osoba map najweksze wptywy w danym regionie byta
zwolennikiem kréla czy temalkontentem, wizi klientalne, presja wojsk rosyjskich, czy:te

obawa o majtek.



Pigty rozdziat (,Rozczarowanie malkontentow”) jest @gmt jak wyobraenie
opozycjonistow o konfederacji rozmio sic z rzeczywistéciag. W tej partii doktoratu
pokazu¢ zrodia konfliktu medzy Repninem a opozycjonistami. Dotyczyty one pezed
wszystkim $cistej kontroli, ktég ambasador roztoczyt nad konfederatami, braku zgody
dyplomaty na zawieszenie jurysdykcji, a#zakfego dzenia do tego, aby zwiek bytcirca
maiestatem Na koniec rozdziatu pokazyjze malkontencizadajgc cofnicia reform, w
zasadzie nie wypracowali wkasnego pakietu pozytyshgmian dla pastwa.

W szoéstym rozdziale (,Krél i Czartoryscy a konfegiga radomska”) badam trzy
zagadnienia: relacje pogdizy krélem a Rogj Czartoryskimi a Rogj a take Stanistawem
Augustem a Czartoryskimi. Odfue pierwszej kwestii mana uznd, ze krol przypt biermg
postav¢, na otward za wspoOtprae zdecydowat s pod koniec czerwca 1767 r.,
najprawdopodobniej clhc zapewni swoim stronnikom mandaty poselskie i w ten sposéb
ochront na sejmie cho©czs¢ reform. Odnénie drugiej kwestii pokazgjjak Czartoryscy po
ich odmowie z 25 |1 1767 r., w planach Petersburgglimtrzyma kolejrg szang. Jednake
wroga postawa kskat wobec audiencji dla dysydentow sprawita, Rosja poda dziatania,
aby odci¢ od ich wplywéw Stanistawa Augusta. Ostatecznie r@rgscy podzielili s¢ i
cze$¢ z nich przysipita do konfederacji. W diej mierze w obawie o mggk. Gdy chodzi za
o relacje krola z jego wujami, to byly one trud@eddio wzajemnych uraz oraz nieufod
stanowit przebieg sejmu z 1766 r. | ¢heytuacja Rzeczypospolitej w 1767 r. zmusita ich do

pewnej formy wspotpracy, to nie przebiegata onamosferze zaufania.

W zakaczeniu przedstawiam pokrotce przebieg wydae sejmu repninowskiego, a
takze jego dorobek legislacyjny. Pokaguie decydentem oddoie celéw zwizku, a take
Sposob ich realizacji byta Rosja. Na koniec zastéara Sk, na ile stusza jest teza ukazaga

konfederagj barsl jako kontynuagj radomskiej.

Stowa kluczowe w jezyku polskim
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